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DECYZIANR 4/ 7 /2026

Na podstawie przepiséw art. 89 pkt 2, art. 91 ust. 4 pkt 3i4, art. 3 pkt 1i2, art. 6 ust. 1, pkt 1 lit. b, art.
9 ust. 1 ustawy z dnia 23 lipca 2003 roku o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami (Dz.U. z 2024 r.
poz. 1292 ze zm.) w trybie art. 104 i 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz.U. z 2025 r. poz. 1691), w wyniku postgpowania administracyjnego
przeprowadzonego z urzedu w zwigzku z wnioskiem organizacji spofecznej Obroncy Zahytkow
Warszawy Stowarzyszenie Zwykie, z dnia 8.10.2025 r.,

ORZEKAM

wpisa¢ do rejestru zabytkéw nieruchomych wojewodztwa mazowieckiego historyczny uktad

urbanistyczny ulicy Kruczej na odcinku od ul. Pigknej do al. Jerozolimskich potozony w Warszawie,

dzielnica Srédmiescie.

—  Niniejszym wpisem obejmuje sie historyczny uktad urbanistyczny, znajdujacy sig na terenie dz. ew.
nr 12, 13/6, 13/7, 15, 24/1, 24/2, 25, 45, 51, 52, 57/1,57/2, 79, 81, 82/3, 83, 84, 94/2, 128, 132/2,
133/1, 133/2 oraz cze$¢ dz. ew. nr 13/8, 71/3, 86/4 obr. 5-05-02; dz. ew. nr 6, 19, 37, 41/1, 41/3,
41/4, 41/5, 41/6, 43, 61/1, 61/2, 108/1, 118/1, 132/6, 133, 145, 146/4, 146/5, 149/2, 153, 157,
158, 160/1, 160/2, 161 oraz czeé¢ dz. ew. nr 7/3, 31 obr. 5- 05-04 oznaczony na zatgczniku
graficznym kolorem czerwonym.

— Zatacznik graficzny do niniejszej decyzji stanowi jej integralng czgs¢.

Decyzji zostaje nadany rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 5.12.2025 r. Mazowiecki Wojewddzki Konserwator Zabytkéw (MWKZ)
wszczat z urzedu postepowanie administra -‘. S awie wpisu do rejestru zabytkéw nieruchomych

historycznego uktadu urbanistycznego i adcinku od ul. Pieknej do al. Jerozolimskich
(dz. ew. nr 12, 13/6, 13/7, 15, 24/1, 24; 2,79, 81, 82/3, 83, 84, 94/2, 128, 132/2,
133/1, 133/2 oraz cze$¢ dz. ew. nr 13 %7 7 1 ; dz. ew. nr6, 19, 37,41/1,41/3,41/4,41/5,
41/6,43,61/1,61/2,108/1,118/1, 13%; 146/5, 149/2, 153, 157, 158, 160/1, 160/2,
161 oraz cze$¢ dz. ew. nr7/3, 31 obr. 5-0 _ dmiescie w zwigzku z wnioskiem organizacji
spotecznej Obroncy Zabytkéw Warszawy Stc szénie Zwykte poz. w ewid. 301, ul. Gréjecka 79A

m. 11, 02-094 Warszawa, z dnia 8.10.2025 r., uzupetnionego pismem z dnia 13.11.2026 r. oraz z dnia
26.11.2026 r. Zawiadomieniem z dnia 15.12.2026 r. MWKZ poinformowat o ogledzinach obiektu, ktdre



odbyty sig w dniu 13.01.2026 r. W trakcie ogledzin wykonano dokumentacje fotograficzng oraz spisany
zostat protokét. Postanowieniem z dnia 19.02.2026 r. w zwigzku z wnioskiem organizacji spotecznej
zmieniono zakres postgpowania w sprawie wpisu do rejestru zabytkéw nieruchomych wojewddztwa
mazowieckiego historycznego ukfadu urbanistycznego ul. Kruczej poprzez uwzglednienie dz. ew.
nr57/1 obr. 5.05-04. Zawiadomieniem z dnia 20.02.2026 r. zamknieto postepowanie dowodowe
w sprawie.

Rozpatrujac zakres ochrony MWKZ opart sie na dokumentacji archiwalnej (Biuro Odbudowy
Stolicy) i kartograficznej (mapy i plany). Wyglad ulicy i jej zabudowan utrwalony zostat na licznych
fotografiach dostepnych w archiwach, czasopi$miennictwie z epoki i zrédtach internetowych.
Ponadto ulica Krucza i jej zabudowania byly przedmiotem zainteresowania architektéw i dziennikarzy
(zob. m.in. ,Skarpa Warszawska”, ,Stolica”, »Architektura”) oraz studiéw varsavianistéw,
publikujacych ksigzki zwigzane z badaniami nad rozwojem urbanistycznym i przestrzennym Warszawy,
m.in. M. Lesniakowska, Architektura w Warszawie, Warszawa 1998; J. Zielinski, Atlas dawnej
architektury ulic i placow, Warszawa 2002.

Na terenie historycznego ukfadu urbanistycznego ul. Kruczej, na odcinku od ul. Pieknej
do al. Jerozolimskich znajdujg sie budynki wpisane do rejestru zabytkdw: przy ul. Kruczej 3 (1882-1883)
kamienica Jakuba Zaleskiego wraz z terenem posesji, decyzja z dnia 4.04.2012 r., nr rej. A-1097 (karte
ewidencyjng opr. A. Radiwicka-Milczewska, 2006); przy ul. Kruczej 47A (1902-1903) kamienica
Stanistawa Siehna (budynek frontowy wraz z oficynami) z terenem wewnetrznego dziedzirica, decyzja
zdnia 25.05.2010 r., nrrej, A-922 (karte ewidencyjng opr. M. Czyriski, 2008); przy ul. Nowogrodzkiej 10
(1892-93) wg proj. Adama Szusta kamienica Adama Szustra i Edmunda Petschela wraz z dziatka, decyzja
zdnia 2.06.1992, nrrej. A-1519. Ponadto na terenie objetym postepowaniem znajd ujg sie obiekty ujete
w wojewodzkiej ewidenciji zabytkéw: kamienica przy ul. Kruczej 13/Wilczej 17 (karte ewidencyjng opr.
A. Radzwicka-Milczewska, 2006), gmach Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi przy ul. Wspdlnej 30/
Zurawiej 19/31 w Warszawie (karte ewidencyjng opr. D. Mikosz, 2024).

Ulica Krucza wytyczona zostata pod koniec XVill w. na podmoktych, niezabudowanych gruntach
(tzw. krukach) na tytach zabudowy wznoszonej w rejonie ul. Nowy Swiat oraz polnej drogi (pdiniejszej
ul. Brackiej), (Plan Georges’a Louisa Le Rouge’a, 1768). Na poczatku XIX w. przystapiono
do porzadkowania miasta, brukowania i plantowania drég, wprowadzenia hipotek. Wytyczono
rowniez nowa siatke ulic, z wysadzanymi topolami alejami Jerozolimskimi (1823) oraz réwnolegtymi do
niej ulicami na zach6d od ul. Nowy Swiat i Al. Ujazdowskich: Nowogrodzka, Zurawiag, Wspdlna, Hoza,
Wilczg, wzdtuz ktérych wznoszono zabudowe murowang i drewniana, oraz obsadzong drzewami
ul. Pigkna. Przecinajgca je w poprzek ul. Krucza, nalezgca do cyrkutu IX, poczatkowo petnita charakter
komunikacyjny (Plan Fortyfikacji Warszawskich J6zefa Koriot, 1831). W potowie XIX w., na posesjach
naroznych w pétnocnej czesci ulicy znajdowaly sie kamienice z elewacjami od strony ul. Kruczej,
w potudniowej czesci ulicy teren by niezabudowany (H. Swigtkowski, Taryffa doméw miasta Warszawy
i Pragi z planem ogéinym, Warszawa 1851, plansze nr 47, 50). Do korica XIX w. niemal wszystkie posesje
znajdujace sig wzdtuz ul. Kruczej byly juz zabudowane. Dominowaty kamienice jednopodwdrzowe
w uktadzie zamknigtym lub péfotwartym (najczesciej bez oficyny poprzecznej), nieliczne z drewniang
zabudowg gospodarcza (Plan Lindleya z lat 1897-1901, mapa.warszawa.pl). Budynki byty 3-, 4- i 5-
kondygnacyijne, takze z dominantg w narozniku, o bogatym wystroju sztukatorskim z boniowaniem,
gzymsami, opaskami wokét otworéw, naczétkami, balkonami o dekoracyjnych balustradach
(Archiwum Paristwowe w Warszawie (APW), Referat Gabarytéw). W czesci budynkéw na parterze
znajdowaty sie lokale ustugowe z przeszklonymi witrynami. Ulica byta na catej dtugosci brukowana,
w dwudziestoleciu migdzywojennym takze asfaltowa, z chodnikami z piyt betonowych, doswietlona



latarniami wolnostojacymi (tzw. pastorat warszawski). Wzdtuz ulicy po jednej lub obu stronach
znajdowaty sie krotkie szpalery drzew. Jak pisano w powojennej prasie miata ona charakter ulicy
drugorzednej, ,Pod wzgledem handlowym, ul. Krucza nie odgrywata réwniez zadnej wigkszej roli,
okupowali ja prawie catkowicie szewcy i modystki” (Nowa ulica Krucza, ,Stolica”, 1948, nr 25).

W czasie Il wojny $wiatowe] zabudowa ulicy ulegta bardzo powaznym zniszczeniom.
W pierwszych latach wojny zbombardowana zostata kamienica przy wschodnim skrzyzowaniu
ul. Kruczej i Nowogrodzkiej (rozebrana przed 1945 r.), zabudowa przy skrzyzowaniu z al. Jerozolimskimi
(budynki frontowe po obu stronach ul. Kruczej) oraz przy skrzyzowaniu ul. Kruczej, Mokotowskiej
i Pieknej. W czasie Powstania Warszawskiego przy ul. Kruczej przy kazdym skrzyzowaniu znajdowaty
sie barykady powstancze, obrong prowadzity oddziaty Armii Krajowej pod dowddztwem mjra Narcyza
topianowskiego (Barykady Powstania Warszawskiego 1944, opr. R. Sreniawa-Szypiowski, Warszawa
1993). Na skutek intensywnych walk doszczetnemu wypaleniu ulegt szereg kamienic, nieliczne
przetrwaty w stanie umozliwiajagcym remont (APW, akta Biura Odbudowy Stolicy (BOS), sygn. 72/25/0).
Zgodnie z dokumentacjg jedynym budyniem, ktéry nie ulegt zniszczeniu byfta kamienica przy
ul. Nowogrodzkiej 10, czeéciowo uszkodzone zostaty budynki przy ul. Kruczej 3, 13, 15, 45, 46, 49
(m.in. zniszczony dach, wypalone stropy, uszkodzone Sciany lub pietra).

Porzadkowanie ulicy rozpoczeto w 1945 r., proces usuwania gruzu trwat rowniez w roku
kolejnym. Pierwsza koncepcje zagospodarowania potudniowej czgsci Srédmiescia opracowat w latach
1945-1946 Maciej Nowicki, ktéry zaplanowat w tym rejonie gmachy administracyjno-rzadowe
i partyjne. W 1946 r. przygotowany zostat plan odbudowy, zgodnie z ktérym ,sposrod istniejacych ulic
Srédmiescia wybrano kilka o kierunku réwnolegtym do Wisty i kilka o kierunku prostopadtym
i potraktowano je jako arterie ruchu kotowego”, jedng z nich byfa ul. Krucza (S. Dziewulski, Wytyczne
planu przestrzennego, ,Skarpa Warszawska”, 1946, nr 13). Do 1948 r. ulica zostata uporzadkowana,
wstrzymano sie jednak z odbudowg domoéw w zwigzku z nowg koncepcja zagospodarowania tej czesci
Srédmieécia. Zgodnie z projektem opracowanym przez Dyrekcje Planowania Przestrzennego BOS
ul. Krucza miata faczyé pl. Zbawiciela z dzielnica bankowa w rejonie pl. Napoleona odcigzajgc
ul. Marszatkowska oraz al. Ujazdowskie i pl. Trzech Krzyzy. W odréznieniu od arterii
miedzydzielnicowych ul. Krucza, na ktérej zaplanowano linie trolejbusowg, stanowi¢ miata
,poszerzong arterie dla ruchu wewnetrznego (z Pétnocy na Potudnie), obstugujacg w pierwszej
kolejnosci tzw. ,03% Ministerialng”, biegnac prostopadle do tej wiasnie osi, czyli do ul. Wspdlnej”
(J. Podolski, Przebudowa Kruczej, ,Stolica”, 1949, nr 24). Projekt przewidywat poszerzenie jej po stronie
wschodniej (do szerokoéci 27 m) oraz wzniesienie zabudowy biurowej, w rejonie skrzyzowania
z ul. Wspéing projektowano zieleniec i parking samochodowy. Jednym z priorytetéw byto ,nadanie
Kruczej charakteru ,placu” na odcinku od Nowogrodzkiej do Wilczej, dzieki zadrzewieniu i zakrzewieniu
przed luzng zabudowa powstajacych tu gmachoéw ministerialnych” (Podolski, Przebudowa Kruczej...).
Po roku 1949 r. odstapiono od koncepcji prostopadtfego do skarpy ciggu zieleni taczgcego Park Kultury
na Powiélu z dawnym ogrodem Pomologicznym, projektujac w tym miejscu zabudowe mieszkaniowa
(S. Jankowski, Projekt tygodnia nr 14, ,Stolica” 1958, nr 13).

Zakoriczone w listopadzie 1949 r. roboty drogowe wykonywat Oddziat Robét Inzynierskich SPB.
Do podifoza betonowego jezdni uktadanej z kostki granitowej zastosowano ttuczen ceglany, chodniki
wykonano z ptyt betonowych. ,Wchodzac w ul. Krucza od ul. Pieknej, zwracamy przede wszystkim
uwage na charakterystyczne rozszerzenie lewa krawedzig gardzieli wzlotowej, podzielonej na dwie
czesci dtugg wysepka. Kilka metrow dalej jezdnia powraca do normalnej szerokosci, po czym nastgpuje
ponowne rozszerzenie miedzy ul. Wspding i Zurawig, réwniez z wysepka dziatowa po $rodku.
Odcinek od Nowogrodzkiej do skrzyzowania z al. Jerozolimskimi nie zostat jeszcze poszerzony i tworzy



w tym miejscu fukowaty przebieg, omijajacy od strony wschodniej kamienice nr 46” (J. Skarzynski,
Nowe oblicze ul. Kruczej, ,Stolica”, 1950, nr 31). W kolejnym etapie zaktadano przediuzenie
ul. Kruczej od strony pétnocnej i potaczenie jej z ul. Widok kosztem kamienicy nr 46 oraz zabudowy
po potnocnej stronie al. Jerozolimskich (z nielicznymi wyjgtkami zniszczonej w czasie Il wojny
Swiatowej).

Rownolegle do prac drogowych realizowano dziatania budowlane. W 1947 r. ogtoszono
konkurs nr 149 na rozwigzanie urbanistyczne zabudowy terenu, ograniczonego ulicami: Kruczg, Wilcza,
Marszatkowska i Wspéing (kompleks budynkéw Ministerstwa Bezpieczerstwa Publicznego i Domu
Spotecznego / Domu Stuzby Polsce). W tym samym roku zapoczatkowano budowe gmachu
Ministerstwa Goérnictwa i Energetyki (ob. Ministerstwo Skarbu Paristwa) przy ul. Kruczej 36
proj. Stanistawa Bierikuriskiego i Stanistawa Rychtowskiego, ukoriczong w 1953 r. (D. Kobielski,
Dwie wielkie realizacje architektéw Biekuriskiego i Rychtowskiego, ,Stolica”, 1956, nr 5). W sierpniu
1948 r. ogtoszono konkurs SARP na siedzibe resortu rolnictwa, gmach Ministerstwa Rolnictwa i Reform
Rolnych (ob. Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi) przy ul. Wspdlnej 30/Zurawiej 19/31
(ul. Krucza 33/39) wzniesiono w latach 1951-1955, proj. Jana Knothe, Stanistawa Jankowskiego,
Jana Grabowskiego, Zofii Krzewinskiej, Jerzego Jezierskiego, Jerzego Czepkowskiego. W 1948 r.
rozpoczeto budowe Centralnego Domu Towarowego przy ul. Kruczej 50 proj. Zbigniewa thnatowicza
i Jerzego Romariskiego, ktéry oficjalnie otwarty zostat w 1951 r. (budynek ulegt powaznym
uszkodzeniom w czasie pozaru w 1975 r. i zostat odbudowany wg zmienionego projektu).
W 1949 r. ogtoszono konkurs na budowe przy skrzyzowaniu ul. Wspélnej i Kruczej Domu Spotecznego,
zamierzenia tego jednak nie zrealizowano.

W latach 1949-1950 powstaty gmachy po wschodnie] stronie u poczatku biegu ul. Kruczej
(od strony ul. Pigknej). ,Akcentem architektonicznym skrzyzowania jest gmach Metalexportu,
projektowany przez inz. Karpiriskiego i Zielinskiego, usytuowany na najbardziej okazatym miejscu,
w widfach Kruczej i Mokotowskiej, na pétnocnej stronie Pieknej”, przy ul. Kruczej 6 (ob. Mokotowska
49, przebudowany), uwazany przez wspotczesnych za jedng z najbardziej udanych realizacji
powojennej Warszawy (J. Oborski, Plac przed ,,Metalexportem”, ,Stolica”, 1954, nr 38; Moja ulica -
Krucza, ,Stolica”, 1959, nr 17). W jego sasiedztwie wzniesiono budynek przy ul. Kruczej 6/14, z lokalami
ustugowymi w przyziemiu (5 lat Rzemiesiniczego Domu Towarowego, ,Stolica”, 1962, nr 11).
Przy ul. Kruczej 16/22 wybudowany zostat gmach Przedsiebiorstwa Handlu Zagranicznego ,Dal —
Spotem® i ,Varimex”, proj. Zbigniewa Karpiriskiego i T. Zielinskiego, przy ul. Kruczej 24/26 Budynek
Centralnego Zarzadu Przemystu Konserwowego proj. Stanistawa Kolendo. W latach 1950-1953 przy
ul. Kruczej 38/42 wzniesiono gmach Ministerstwa Hutnictwa oraz Ministerstwa Przemystu Maszyn
Cigzkich iRolniczych / Centralnego Zarzadu Przemystu Elektrotechnicznego i Gumowego
(ob. Ministerstwo Spraw Zagranicznych, Gtéwny Urzad Nadzoru Budowlanego i Prokuratura
Rejonowa) proj. Mieczystawa Piprka i Jerzego Kowarskiego. W 1954 r. rozpoczeto budowe wiezowca
hotelowego ,,Grand Hotel” przy ul. Kruczej 28 (ob. Hotel Mercure Warszawa Grand), proj. Stanistawa
Bienkuriskiego i Stanistawa Rychtowskiego, zakoriczong w 1958 r. (S. BiekunAski, Grand Hotel
w Warszawie, ,Architektura”, 1959, nr 8). Przed 1960 r. wybudowano réwniez budynek przy
ul. Kruczej 5/11, w ktérym miescito sie m.in. Biuro Ewidencji Ludnosci m.st. Warszawy oraz Wydziat
Paszportdw i Dowoddéw Osobistych Komendy Stotecznej MO (ob. Wydziat Spraw Obywatelskich
Mazowieckiego Urzgdu Wojewddzkiego). ,Ciag ten, cofnigty w gigb od nowej finii zabudowy ulicznej i
oddzielony pasmem zieleni, kontrastuje wymownie z sasiednig kamienicg Krucza nr. 37,
(K. Krzyzakowa, Krucza, ,Stolica”, 1982, nr 13; ,Stolica”, 1960, nr 3).



Zgodnie z zatozeniem wschodnia pierzeja miata charakter jednorodny, zaréwno pod wzglgdem
gabarytow, jak i opracowania elewacji. Zabudowa pierzei zachodniej byt zréznicowana, wysokoscia
nie przekraczajgca 20 m, z dominujacg elewacja Ministerstwa Rolnictwa. Linia zabudowy ulicy zostata
przefamana na odcinku migdzy ul. Zurawig i Hoza, gdzie budynki nieznacznie cofnigto ,w celu
zaakcentowania ich wyrazu architektonicznego”. W projekcie przewidziano zachowanie czgsciowo
zniszczonych lub zachowanych kamienic znajdujacych sie na odcinku od ul. Pigknej do Wilczej oraz
od Nowogrodzkiej do al. Jerozolimskich. Elementem taczacym zabudowe po obu stronach ulicy miaty
by¢ oktadziny elewaciji wykonane z ptyt piaskowca. Istotng funkcje w koncepcji zagospodarowania ulicy
petnita zielen. Skwer pomigdzy ul. Hoza a Wspdlng miat zosta¢ poprowadzony
az do ul. Marszatkowskiej, ,Szerokie pasy zieleni wystepowac beda réwniez wzdtuz zachodniej strony
ulicy ozdobionej drzewami, strzyzericami [zywoptotami] oraz wkomponowanymi w catoscé
prostokatami trawnikéw lub kwietnikéw, ktére oddziela ulice od linii zabudowy” (Skarzyniski, Nowe
oblicze...).

Po ukoriczeniu zabudowy wschodniej pierzei ul. Kruczej przystapiono do realizacji drugiego
etapu zabudowy. W latach 1957-1960 w kwartale ul. Marszatkowskiej, Wilczej, Kruczej i Hozej
wzniesiono osiedle mieszkaniowe wg koncepciji Zbigniewa Karpinskiego. Zgodnie z projektem osiedle
miato by¢ wyposazone ,we wszystkie potrzebne ustugi: ztobek, przedszkole, szkotg, bar mleczny,
kawiarnie z ogrédkiem, szereg sklepéw spozywczych, warsztatéw ustugowych, podziemny garaz.
samochodowy, garaze motocyklowe i rowerowe, a w dalszej przysztosci otrzyma réwniez kino”
(K. K., Nowe domu w rejonie Sadowej, ,Stolica”, 1956, nr 48). Od strony ul. Kruczej wzniesiono 3 bloki
mieszkalne z przedszkolem i sklepami, przy ul. Kruczej 19 proj. Tadeusza Niezabitowskiego, przy
ul. Kruczej 17 i Hozej 19 proj. Haliny Zielenieckiej (W. Geppert, Nowe realizacje w Srodmiejskiej
zabudowie mieszkaniowej, ,Architektura”, 1961, nr 11/12). W 1959 r. rozpoczeto budoweg zespotu
budynkéw mieszkalnych pomiedzy Nowogrodzkg i Zurawia, przy ul Kruczej41/43 oraz ul. Zurawiej 16A
i 20A proj. Andrzeja Czumera i Mariana Janowskiego. W tym samym czasie wzniesiono blok mieszkalny
przy ul. Kruczej 23/31, zwany potocznie ,Antygrand”, proj. Mariana Kuzniara i Czestawa Wegnera
(Krzyzakowa, Krucza..). W 1959 r. wybudowany zostat blok mieszkalny przy ul. Nowogrodzkiej 8,
ostatnim z budynkow uzupetniajacych zabudowe byt blok przy skrzyzowaniu z Al. Jerozolimskimi przy
ul. Kruczej 46, wzniesiony w 1962 r. po wyburzeniu zachowanej bez wigkszych zniszczen kamienicy
z korica XIX w. W latach 70. XX w. planowano budoweg u zbiegu ul. Kruczej i Pigknej 12-kondygnacyjnego
gmachu Ministerstwa Sprawiedliwosci (proj. Z. Wactawek, niezrealizowany).

Na przetomie lat 50. i 60. XX w. na fali odwilzy przystgpiono do zmiany wizerunku miast
(,westernizacji”) poprzez montaz neondéw. Jako pierwsza ,eksperymentalnie rozswietlono ulicg
Krucza. Neony Kruczej charakteryzowaty sie duza dekoracyjnoscia, wiele z nich miato azurowa
konstrukcje” (L. Wicherkiewicz, Warszawa rozéwietlona. Neony 1955-1980, 2023, portal
https://kolekcje.muzeumwarszawy.pl/; J. Majewska, Wiecej swiatta dla Warszawy, ,Skarpa”, 2023,
nr 1-2). Neony zamontowano m.in. na elewacjach budynkéw przy ul. Kruczej 49 (neon w ksztatcie
bukietu tulipandw z napisem ,Kwiaty”), przy ul. Kruczej 41/43 (neon sklepu wedkarskiego z ryba),
przy ul. Kruczej 41/43a (neon perfumerii), przy ul. Kruczej 38/42 (neon Radio ZRK),
przy ul. Kruczej 24/26 (neon sklepu Polskich Nagran z kogutem siedzacym na kluczu wiolinowym,
proj. Tadeusza Rogowskiego z 1958 r.; neon sklepu ze stodyczami ,Bombonierka” z kobietg w sukni
z pudetkiem czekoladek); przy ul. Kruczej 28 (neony podswietlajace wejscie hotelu), wolnostojacy neon
Kina Slask przy skrzyzowaniu z ul. Wspdlng, przy ul. Kruczej 19 (neon baru mlecznego), przy
ul. Mokotowskiej 49 (neon z napisem Metalexport). Zrealizowana do lat 60. XX w. koncepcja zabudowy
cieszyla sie duzym uznaniem spotecznym. W ocenie wspdfczesnych ,najurodziwsza i chyba najbardziej



kulturalna i czysta jest ulica Krucza. Duze, pigkne, ale lekkie i wdzieczne budynki posiadajg nowe
elewacje w pastelowych kolorach, bardzo estetyczne i przyjemne dla oka. Balkony udekorowane
pigknymi réznorodnymi kwiatami” (B. Kowalewski, Dwie ulice, dwie kultury, ,Stolica”, 1961, nr 43).
Chodniki wykonano zkwadratowych pityt betonowych uktadanych w karo oraz w rzedach
z przesunigciem, jezdnia z kostki doswietlona zostata wolnostojacymi latarniami (po zachodniej stronie
jezdni), po obu stronach drogi znajdowaty sie stupy instalacji trakcyjnej trolejbuséw funkcjonujgcych
na tejtrasie do 1972 r. (linie 51, 53 i 54). Przed 1959 r. na stupach trakcji zamontowano masywne lampy
likwidujac latarnie uliczne. Parkingi znajdowaly sie przed gmachem przy ul. Mokotowskiej 49, oraz
po obu stronach ulicy od ul. Pigknej do al. Jerozolimskich. Uzupetnieniem dla zabudowy byly
nasadzenia drzew — na zielericu przed budynkiem przy ul. Kruczej 36, wzdtuz elewacji gmachu przy
ul. Wspdinej 30/Zurawiej 19/31, na odcinku miedzy ul. Hozg i Wilcza, oraz przed elewacjg budynku
przy ul. Kruczej 5/11. Ponadto réwnolegle do drogi usytuowane byly kwietniki. Przed 1972 r.
nawierzchnia ulicy zostata pokryta asfaltem, najorawdopodobniej w ramach remontu zlikwidowano
wysepki migdzy pasami jezdni.

Charakter zabudowy i zagospodarowania zachowat sie do lat 90. XX w., wéwczas podjeto
pierwsze prace modernizacyjne. Wymieniono latarnie oraz cze$¢ nawierzchni Ciggow pieszych,
zdemontowano wigkszos¢ neondw reklamowych, wzniesiono nowy budynek w bezposrednim
sgsiedztwie gmachu przy ul. Kruczej 38/42 (ul. Nowogrodzka 11, 1997). W XXI w. wybudowano budynki
biurowe przy ul. Pigknej 20 przy skrzyzowaniu z ul. Krucza (siedziba Komisji Nadzoru Finansowego,
2000) oraz na dawnym parkingu przed gmachem , Metalexportu” przy ul. Pieknej 18 (2005), catkowicie
przebudowano gmach przy ul. Mokotowskiej 49 (budynek wyburzono zachowujac elewacje od strony
wschodniej, potudniowej i zachodniej i wzniesiono nowy o wspétczesnej konstrukcji, 2010). W latach
2015-2018 przebudowano d. Centralny Dom Towarowy przy ul. Kruczej 50.

Uktad urbanistyczny ul. Kruczej objety niniejszym postepowaniem obejmuje odcinek
od ul. Pigknej do al. Jerozolimskich, na ktéry sktadaja sie ciagi komunikacyjne drogowy i piesze (wzdtuz
ulicy i doj$cia do budynkéw) oraz skwery i zielefice (dz. ew. nr 81 obr. 5-05-02, dz. ew. nr 41/1, 41/3,
41/4, 41/5, 41/6 obr. 5-05-04). Wytyczona zostata w linii prostej w kierunku pétnoc-potudnie, obecnie
jest 4-pasmowa takze z dodatkowymi pasami do skretu, o nawierzchni bitumicznej. Krawezniki
s3 kamienne i betonowe, chodniki wykonano z wielobocznej wspétczesnej kostki betonowej w kolorze
szarym i rozowym oraz kwadratowych ptyt betonowych uktadanych w rzedach z przesunieciem oraz
w karo, przy przejsciach dla pieszych zastosowano ptyty fakturowe w kolorze 26ttym. Po obu stronach
jezdni wydzielono miejsca parkingowe. Zielerice znajduja sie przed budynkami przy ul. Kruczej 5/11
(Skwer im. J. Wasowskiego, m.in. dgby szyputkowe, lipy drobnolistne, klon jawor, topola czarna),
przy ul. Kruczej 23/31 (m.in. drzewa owocowe, jarzab szwedzki), przy ul. Kruczej 36
(m.in. dab szyputkowy, robinia akacjowa), przy ul. ul. Wspdinej 30/Zurawiej 19/31
(m.in. dab szyputkowy, dab czerwony, klon srebrzysty). Nasadzenia szpalerowe wzdtuz ulicy
to w wigkszosci deby szyputkowe i deby czerwone.

Zabudowa ulicy jest murowana, tynkowana badz wykoriczona kamieniem licowym,
w wigkszosci o dachach ptaskich (nieliczne o dachu 2-spadowym i pulpitowym), o niejednorodnej linii
i miejscami zréznicowane]j wysokosci zabudowy, w wigkszoéci o wspétczesnych witrynach oknach
i drzwiach wejsciowych (z PCW i aluminium). Na odcinku od al. Jerozolimskich do ul. Nowogrodzkiej
po stronie wschodniej pierzeje tworza 3 bloki mieszkalne przy al. Jerozolimskich 11/19, ul. Kruczej 46
iul. Nowogrodzkiej 8 (dz. ew. nr 82/3, 83, 84, cze$¢ dz. ew. nr 86/4 obr. 5-05-02). S one
8-kondygnacyjne, od frontu z 1- i 2-kondygnacyjnymi lokalami ustugowymi w przyziemiu
z przeszklonymi, wspéfczesnymi witrynami lokali handlowych, tynkowanymi elewacjami malowanymi



w kolorach pastelowych. W budynku przy al. Jerozolimskich 11/19 w przyziemiu zastosowano
oktadzine z ptyt granitowych, lokal uzytkowy wydzielono szerokim gzymsem (od strony pétnocnej),
elewacja zachodnia (od ul. Kruczej) jest 3-osiowa z loggia na catej szerokosci zabezpieczong metalowa
prosta balustrada. W budynku przy ul. Kruczej 46 gzyms wykonano ponizej drugiej kondygnacji
doéwietlonej pasowymi 4- i 5-skrzydtowymi oknami (analogiczne wykonano na ostatnim pietrze),
powyzej elewacja jest 15-osiowa z balkonami w parzystych osiach. Elewacja bloku przy
ul. Nowogrodzkiej 8 od strony ul. Kruczej jest 4-osiowa, z gzymsem powyzej parteru, z cofnigta 1 osia
z loggiami, pasowymi 5-skrzydtowymi oknami na 2 kondygnacji oraz balkonami w 3 pozostatych osiach
powyzej 2 kondygnacji z charakterystycznymi 3-rzedowymi oknami stycznymi do drzwi balkonowych.
Klatki schodowe znajduja sie od strony dziedzirica, elewacje do$wietlono 2-skrzydtowymi oknami.

Budynek biurowy przy ul. Kruczej 38/42 zajmuje catg szeroko$¢ kwartatu miedzy
ul. Nowogrodzka a Zurawig (dz. ew. nr 94/2 obr. 5-05-02). Jest on zatozony na rzucie prostokata, 8-
kondygnacyjny (najnizsza kondygnacja z antresola), ze strefg cokotowa z piyt granitowych oraz
elewacja z oktadzing z piaskowca z szerokim gzymsem miedzy 2 i 3 oraz 7 i 8 kondygnacjg, gzymsem
wiericzacym oraz peing attyka. W przyziemiu znajdujg sig witryny (od frontu dwupoziomowe), wejscia
oraz podcienia (od strony p6tnocnej i potudniowej), od strony wschodniej do gmachu przylega budynek
przy ul. Zurawiej 6/12. Elewacja frontowa jest symetryczna, podzielona na 13 zaakcentowanych
lizenami 4-osiowych segmentéw (2 skrajne segmenty po obu stronach ujeto zdwojonymi lizenami).
Otwory okienne sa prostokatne, bez podziatéw, usytuowane w plytkiej niszy zaakcentowanej opaska.
W 6, 7 i 8 segmencie, powyzej gtéwnego wejscia, na 3 i 4 kondygnacji znajdujg si¢ pojedyncze
portfenetry z kamienng balustradg i zatozonym na tuku naczétkiem. Od strony pdétnocnej, potudniowe;j
i wschodniej opracowanie elewacji jest analogiczne, z podziatem na 4-osiowe segmenty, z detalem
architektonicznym (gzymsy, lizeny).

Catg szeroko$¢ kwartatéw zajmuja réwniez budynki miedzy ul. Zurawig i Wspdlng oraz miedzy
ul. Wsp6lng i Hozg. Pierwszy z nich przy ul. Kruczej 36 (dz. ew. nr 128 obr. 5-05-02) to 4-skrzydtowy
z wewnetrznym dziedziricem, 8-kondygnacyjny gmach ministerialny z cofnigtg kondygnacja techniczng
na dachu, ryzalitami w skrajnych osiach od strony pétnocnej i potudniowej, strefa cokotowg
zaakcentowang ptytami granitowymi i elewacjg oblicowang plytami z piaskowca. Dwie dolne
kondygnacje (suterena i wysoki parter) otrzymaty prosta oktadzine, powyzej kazda o$ ujgta zostata
zdwojonym kamiennym profilem, kondygnacje wydzielono gzymsem kordonowym, wydatny prosty
gzyms wienczacy zaakcentowano gtadkim pasem fryzu. Otwory okienne s prostokgtne, zdwojone
w osiach na 1 i 2 kondygnacii, potréjne na wyzszych pigtrach (1 szerokie okno migdzy 2 znacznie
cofnietymi wzgledem lica waskimi) z ptycing podokienna. Elewacja zachodnia i wschodnia s3 21-osiowe
(z podziatem na 3 sekcje wydzielone lizenami), elewacje pétnocna i potudniowa 13-osiowa z
3-osiowymi ryzalitami po obu stronach. Centralna cze$¢ bocznych skrzydet jest 7-osiowa
ze zdwojonymi otworami okiennymi. W elewacji potudniowej pomiedzy ryzalitami znajduja sig
szerokie schody prowadzace do ujetych uproszczonym portalem wejs¢ w 2 i 6 osi, powyzej wejscia
na catej szerokosci znajduje sie 2-kondygnacyjny wykusz, prostokgtne otwory okienne osadzone
zostaty w plytkich niszach ujetych ramg. W elewacji pétnocnej w $rodkowej partii znajduje sig
2-kondygnacyjny 7-osiowy podcien wsparty na filarach, z 3-osiowym przejazdem prowadzacym na
teren dziedzifica oraz 1-biegowymi schodami o kamiennej balustradzie wzdtuz elewacjiw 1i2 oraz 6i 7
osi w podcieniach. Otwory okienne powyzej podcienia sg tréjdzielne.

Hotel przy ul. Kruczej 28 (dz. ew. nr 133/1, 133/2, 132/2 obr. 5-05-02) poprzedzony podjazdem
od ul. Kruczej oraz terenem zaplecza technicznego od strony wschodniej zatozony jest na rzucie
zblizonym do kwadratu, z 3 skrzydtami ujmujacymi zabudowany dziedziniec: zachodnim



11-kondygnacyjnym, 7-kondygnacyjnymi od strony pétnocnej i potudniowej. Cokét i partia przyziemia
zostaly oblicowane ptytami piaskowcowymi o rustykowanym licu, wyisze kondygnacje gtadkimi
o groszkowanych pasach wzdtuz krawedzi wokét otworéw okiennych, w pasie pod- i nadokiennym,
oraz wzdtuz naroznikéw budynku. Gzyms wiericzacy, wykonany powyzej 7 kondygnaciji kazdego
ze skrzydet jest wydatny o profilowanej krawedzi. Elewacja frontowa z szerokim pseudoryzalitem
15-osiowym ryzalitem ujetym pasem gtadkiej éciany w naroznikach podzielona zostata na dwie strefy.
Dolng o opracowaniu analogicznym do bocznych skrzydet z prostokatnymi oknami bez podziatow,
oraz gorna, powyzej 7 kondygnacji, o szerokosci ryzalitu (15-osiowa), z portfenetrami na 8 kondygnacji,
pigtrem technicznym miedzy 10 a 11 kondygnacjg zaakcentowanym ptycinami tralkowymi
oraz wysokimi wielokwaterowymi witrynami na ostatnim pietrze zwiericzonym szerokim gzymsem,
Wejscie gtdwne jest 3-osiowe, zaakcentowane pseudoryzalitem i ostoniete wspartym na 2 filarach
wydatnym dachem o charakterystycznej falistej linii. Na dachu skrzydta frontowego, po jego pétnocnej
stronie znajduje sie wieloboczna wiezyczka oraz wtérne urzadzenia techniczne wentylacji.
Elewacje boczne (pétnocna ipotudniowa) skrzydfa frontowego sg 3-osiowe, wschodnia ponizej
8 kondygnacji 7-osiowa, powyzej 15-osiowa, na kondygnacjach 8-10 z oknami w osiach 5-11 oraz
migdzy osig 2 i 3 oraz 13-14 na 9 kondygnacji i witrynami w kazdej z osi na ostatniej kondygnaciji.
Skrzydta boczne od strony ulicy sg 16-osiowe, w $cianach szczytowych (wschodnich) 3-osiowe,
od strony dziedzirica 11-osiowe. Pomieszczenie na dziedziricu jest 1-kondygnacyjne z pseudoryzalitem
w $rodkowej partii od strony wschodniej.

Pomigdzy ul. Hozg i Wilczg znajdujg sie 2 budynki mieszkalno-biurowe. Sa one
7-kondygnacyjne, z lokalami uzytkowymi w strefie przyziemia oraz cofnietg ostatnig kondygnacja
o wydatnym gzymsie, o elewacjach oblicowanych ptytami z piaskowca z gzymsami kordonowymi
pomigdzy kazda z kondygnacii. Pierwszy, potozony przy ul. Kruczej 24/26 (dz. ew. nr 43 obr. 5-05-04)
zatozony jest na rzucie prostokata z 3-kondygnacyjnym aneksem od strony wschodniej.
Strefa cokotowa opracowana zostafa ptytami z granitu, na parterze krawedzie ptyt oktadziny zostaty
Scigte podkreslajac uktad boniowania. Wzdtuz naroznikéw w partii podokiennej ptyty tworzg peten
naroznik, partie okien zostaty cofnigte wzgledem $ciany. Na ostatniej kondygnacji na przedtuzeniu
$ciany znajdujg sie petne kamienne ptyty o dekorowanym licu, migedzy osiami zdwojone stupy
wspierajgce dach o szerokim gfadkim fryzie. Elewacje wschodnia i zachodnia podzielone zostaty
na 9 segmentow 4-osiowych z prostokgtnymi otworami okiennymi z zaakcentowang ptycing
podokienng, rozdzielonymi szerokimi pasami éciany o profilach wzdtuz krawedzi. Aneks od strony
wschodniej znajduje sie w 2, 3 i 4 segmencie, na dolnych kondygnacjach jest 10-osiowy, na ostatniej,
z wykuszem zatozonym na tuku 6-osiowy o duzych wielokwaterowych oknach. Elewacje boczne sg
podzielone na 3 segmenty (skrajne 2-osiowe, $rodkowy 3-osiowy). Budynek przy ul. Kruczej 16/22
(dz. ew. nr61/1, 61/2 obr. 5-05-04) jest zatozony na rzucie prostokata z ryzalitem od strony wschodniej.
Strefe cokofowa wykonano z granitu, wyisze kondygnacje oblicowano ptytami z piaskowca
(na parterze pomalowane farbg). Elewacje wschodnia i zachodnia podzielone zostaty na 12 segmentéw
4-osiowych z prostokatnymi otworami okiennymi z zaakcentowana plycing podokienng, rozdzielonymi
szerokimi pasami Sciany z prostokgtnymi ptycinami na kazdej z kondygnacji. W ptycinach podokiennych
na 2 kondygnacji umieszczono balustrade w formie zamknietych tukiem petnym arkad wspartych
na kolumnach o przewigzce w dolnej i gérnej partii trzonu. Ostatnie, cofniete wzgledem lica pigtro
zostato zaakcentowane wydatnym prostym gzymsem, w $rodkowej partii dachu wykonano niska
nadbuddéwkg. Od strony wschodniej migdzy 1i 2 segmentem znajduje sie prostokatny 3-osiowy ryzalit
(od strony pétnocneji potudniowej), styczny do sasiedniej zabudowy. Elewacje pétnocna i potudniowa



zwykuszem powyzej strefy przyziemia zostaly podzielone na 3 segmenty 3-osiowe,
od strony ul. Wilczej do elewacji ryzalitu przylega parterowa dobudéwka.

Zabudowa miedzy ul. Wilcza i Hozg obejmuje 3 budynki mieszkalne i ustugowe oraz
zabudowania gospodarcze (garaze). Budynek przy ul. Kruczej 6/14 (dz. ew. nr 145 obr. 5-05-04)
zatozony zostat na rzucie prostokata, jest 4-kondygnacyjny, z 2-kondygnacyjnymi podcieniami
od strony ul. Kruczej, o elewacji oblicowanej ptytami z granitu (cokét), piaskowca (1-3 kondygnacja)
oraz opracowane] tynkiem fakturowym i gtadkim. Elewacja frontowa jest 51-osiowa, o 17 arkadach
w strefie przyziemia wspartych na prostokatnych filarach z dekoracjg ptycinowg na trzonie,
oraz podziale na segmenty 3- i 9-osiowe w wyzszych kondygnacjach (naprzemiennie). Otwory okienne
na 3 kondygnacji ujeto prostymi opaskami z kanelowaniem w ptycinach podokiennych (z wyjatkiem
segmentéw 3-osiowych), na 4, 5 i 6 kondygnacji w 9-osiowych segmentach ujgto opaska. Segmenty
3-osiowe otrzymaly bogatg oprawe z ptyt kamiennych: portfenetry zabezpieczone prosty petng
balustrada ujeto szerokg rama o $cigtych bokach z dekoracja plecionkg wzdtuz krawedzi, kazdy
z segmentéw wienczy fryz nawigzujacy forma do attyki. Ostatnia, nieznacznie cofnigta kondygnacja
jest tynkowana, z szerokim pasem fryzu i profilowanym gzymsem. Od strony wschodniej elewacja jest
tynkowana, podzielona na 15 segmentéw 4-osiowych, z wydzielong gzymsem pierwsza i ostatnig
kondygnacjg, otworami okiennymi ujgtymi w proste ramy, 2-kondygnacyjnym przejazdem
w 9 segmencie i ryzalitem w 2 segmencie. Sciany szczytowe (pétnocna i potudniowa) sa 4-osiowe,
od strony ul. Wilczej z dekoracjg analogiczng do elewacji frontowej w 2, 3 i 4 osi (z 3-osiowym
segmentem na wyzszych kondygnacjach), oraz prostokatnymi oknami w 1 osi o oblicowanej ptytami
z piaskowca elewacji na kondygnacjach 1-3, opracowanej tynkiem fakturowym na kondygnacjach 4-5
i tynkowanej cofnietej wzgledem $ciany na 2 ostatnich pietrach. Od strony pétnocno-wschodniej do
budynku styczna jest oficyna kamienicy przy ul. Wilczej 15. Na terenie dziedzirica (dz. ew. nr 146/4,
146/5, 149/2, 153, 157, 158 obr. 5-05-04) znajdujg sie parterowe zabudowania gospodarcze
oraz parkingi, do éciany szczytowe] oficyny kamienicy przy ul. Mokotowskiej 49A przylega zatozony
na rzucie prostokata blok mieszkalny 7-kondygnacyjny o 6-osiowej elewaciji frontowej z uzytkowym
poddaszem.

Do $ciany szczytowej bloku przy ul. Kruczej 6/14 przylega 2-kondygnacyijny tacznik z wejsciem
(dz. ew. nr 160/2 obr. 5-05-04), stanowigcy cze$¢ zatozonego na rzucie trapezu budynku przy
ul. Mokotowskiej 49 (dz. ew. nr 160/1 obr. 5-05-04). Naroiny gmach jest 8-kondygnacyjny
z 2-kondygnacyjna strefg przyziemia, podziatem na 4-osiowe segmenty z portfenetrami o metalowej
balustradzie na 3 kondygnacji o prostokatnymi oknami na wyzszych pietrach. Elewacje od ul. Kruczej
i Mokotowskiej sktadajg sie z 3 segmentéw, od ul. Pieknej z 9 segmentéw. Od strony pdtnocne;
elewacja jest wspotczesna. Budynek biurowy przy ul. Pieknej 18 (dz. ew. nr 161 obr.5-05-04)
jest zatozony na rzucie zblizonym do trapezu, 8-kondygnacyjny o przeszklonych elewacjach.

Na odcinku od al. Jerozolimskich do ul. Nowogrodzkiej po stronie zachodniej pierzeje tworza
3 budynki mieszkalne. Blok przy ul. Kruczej 49/ al. Jerozolimskich 21 (dz. ew. nr 12 obr. 5-05-02) jest
2-skrzydtowy, 8-kondygnacyjny, o elewacji oblicowanej ptytami kamiennymi z granitu w strefie
2-kondygnacyjnego przyziemia z witrynami lokali uzytkowych, z piaskowca na kondygnacjach 4-6
oraz tynkowane na 2 ostatnich pigtrach. Otwory okienne ujeto prostg opaska, migdzy 6 a 7
kondygnacja znajduje sie gzyms kordonowy, okna na 7 i 8 kondygnacji umieszczono w ptytkich niszach
(na najwyzszym pietrze okna zdwojone), gzyms wiericzacy jest prosty wysunigty znacznie przed lico
$ciany. Od strony ul. Kruczej elewacja jest 8-osiowa z nieznacznie odsunieta ostatnig osig z ptytkimi
balkonami na 4, 5 6 i 7 kondygnacji, portfenetrami na 7 kondygnacji w pozostatych
osiach. Elewacjapétnocna jest 5-osiowa o0 analogicznym opracowaniu. Od strony dziedzifica elewacje



s tynkowane, potudniowa 2-osiowa, zachodnia 5-osiowa z balkonami w 2 i 5 osi, podwérko
(dz. ew. nr 13/6, 13/7 obr. 5-05-02) jest niezabudowane.

Kamienica przy ul. Kruczej 47A (dz. ew. nr 15, cze$¢ dz. 13/8 obr. 5-05-02) sktada sie z budynku
frontowego, oficyny potudniowej oraz poprzecznej. Jest 5-kondygnacyjna, o tynkowanej elewac;ji
z pozostatosciami detalu architektonicznego. Elewacja frontowa jest 5-osiowa z zamknietym tukiem
koszowym przejazdem bramnym na osi, witrynami lokali uzytkowych w pozostatych osiach. Detal
architektoniczny obejmuje pozostatosci pasowego boniowania na parterze, pseudoryzality w skrajnych
osiach, gzyms kordonowy miedzy 1 i 2 oraz 3 i 4 kondygnacja oraz profilowany gzyms wienczacy.
Pomigdzy uproszczonymi pilastrami akcentujacymi ryzality iwydzielajgcymi poszczegdlne osie
na kondygnacjach 2-3 na $cianach wykonano pasowe boniowanie, pod oknami 2 i 4 kondygnacji gzyms
podokienny z ptycinami. Po obu stronach zamknigtego historyczng kratg przejazdu o bogatym wystroju
i oryginalnej posadzce zachowaty sie zeliwne odboje. Od strony dziedzirica na elewacjach czytelne sg
pozostatosci historycznych tynkéw z boniowaniem, opaskami okien z dekoracyjnymi naczétkami,
zeliwnych wspornikéw, metalowych balustrad i konstrukcji dachu nad wejéciem do oficyny
poprzecznej. Elewacja wschodnia jest 5-osiowa z pseudoryzalitem klatki schodowej w 2 osi, pétnocna
4-osiowa z klatkg schodowa w 1 osi, wschodnia 5-osiowa z 3-osiowym ryzalitem na osi. Kamienica przy
ul. Nowogrodzkiej 10 (dz. ew. nr 24/1, 24/2, 25 obr. 5-05-02) jest 1-podwérzowa w ukiadzie
zamknigtym z 2 budynkami frontowymi od ul. Nowogrodzkiej i Kruczej oraz 2 oficynami. Budynek jest
4-kondygnacyjny, o zachowanych pozostatoéciach detalu: pseudoryzalitami w skrajnych osiach,
pasowym boniowaniu na 1 i 2 kondygnacji, profilowanych gzymsach kordonowych z pasem fryzu
migdzy kazdg z kondygnacji, wydatnym gzymsem wiefczagcym. Otwory okienne sa prostokatne
i zamknigte tukiem petnym (2 kondygnacja), na parterze znajdujg sie witryny lokali ustugowych, 1-
osiowy naroznik budynku jest zaoblony. Elewacja od strony ul. Kruczej jest 12-osiowa z kamiennymi
balkonami na dekorowanych wspornikach w 3 i 8 osi na 2 i 3 kondygnacji, od strony ul. Nowogrodzkiej
jest 9-osiowa, z zamknietym prosto przejazdem bramnym o zachowanym wystroju i oryginalnej bramie
wjazdowej, oraz analogicznymi do elewacji wschodniej balkonami w osiach 3 i 7. Od strony dziedzirica
zachowaly sig¢ pozostatosci detalu, m.in. gzymsy, konsole, balkony o zeliwnych wspornikach
i dekoracyjnych balustradach. Elewacje dtuisze budynku frontowego i oficyny sg 7-osiowe,
z potstudniami w skrajnych osiach i zaakcentowanymi lizenami pionami klatek schodowych, elewacje
krotsze s 4-osiowe z pseudoryzalitem klatki schodowej w 3 osi (budynek frontowy
od ul. Nowogrodzkiej).

Pomigdzy ul. Nowogrodzka i Zurawig znajduje sie naroina kamienica przedwojenna
przy ul. Nowogrodzkiej 15 (dz. ew. nr 45 obr. 5-05-02), blok mieszkalny przy ul. Kruczej 41/43 (dz. ew.
nr 51 obr. 5-05-02) oraz pawilon handlowy przy ul. Kruczej 41/43A (dz. ew. nr 52 obr. 5-05-02).
Pierwszy z budynkow jest zatozony na rzucie prostokata o 1-osiowym écietym narozniku, 4-
kondygnacyjny, o zachowanych pozostatosciach detalu: pasowym boniowaniu 1 i 2 kondygnacii,
gzymsach kordonowych i podokiennych, wydatnym profilowanym gzymsie wiericzacym. W przyziemiu
znajduja sig lokale ustugowe o witrynach i wejsciach zamknietych tukiem petnym, okna sg prostokatne.
Elewacja od strony ul. Kruczej jest 4-osiowa, od strony ul. Nowogrodzkiej 9-osiowa z pseudoryzalitem
w Srodkowe] osi oraz balkonami z metalowa balustradg miedzy kamiennymi stupkami na 2 i 3
kondygnacji w 3 i 7 osi, analogiczne balkony wykonano w $cigtym narozniku. Od strony podwdérka
elewacja jest 5-osiowa, z ryzalitem dawnej oficyny w 1 osi oraz pseudoryzalitem klatki schodowe]j
w 4 osi.

Do potudniowej elewacji budynku przylega zatozony na rzucie prostokata 6- i 8-kondygnacyjny
blok mieszkalny, o lokalach ustugowych w przyziemiu oraz mieszkalnych na wyzszych kondygnacjach,
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o otynkowanej elewacji podzielonej pionowymi i poziomymi pasami co drugg o$ na kazdej kondygnacji,
wydzielajgcymi 12 segmentéw 2-osiowych (od strony wschodniej i zachodniej). Elewacja od ul. Kruczej
jest 21-osiowa, z oknami w skrajnych l-osiowych segmentach, szerokimi balkonami w 2, 5, 8, 11
segmentach (2 segment 1-osiowy), oraz waskimi balkonami w 1 lub 2 osi naprzemiennie na kazdym
z pieter w pozostatych segmentach. Od strony pétnocnej budynek jest 6-kondygnacyjny, przylega
do sasiedniej zabudowy, od strony potudniowej 1-osiowy z balkonami, od strony zachodniej
w 1 segmencie (6-kondygnacyjnym) z balkonami, w pozostatych z pionami klatek schodowych
z zabudowanym wejéciem w segmencie 2, 5, 8, 11, z balkonami w pozostatych z wyjatkiem ostatniej
kondygnacji i skrajnego 1-osiowego segmentu od strony potudniowej. Od strony ul. Zurawiej
do elewaciji przylega parterowy pawilon handlowy z witrynami lokalu ustugowego.

Cata szeroko$¢ kwartatéw migdzy ul. Zurawig i Wsp6lng oraz miedzy ul. Wsp6lng i Hoza zajmuja
pojedyncze budynki. Pierwszy z nich przy ul. Wspdlnej 30/ Zurawiej 19/31 (Krucza 33/39) to gmach
ministerialny (dz. ew. nr 57/1, 57/2 obr. 5-05-02). Jest on 4-skrzydtowy z wewngtrznym dziedziricem,
5-kondygnacyjny, oblicowany kamienng oktadzing (piaskowiec, wapien), z zaakcentowang strefa
cokotowa, gzymsem z fryzem miedzy 2 i 3 kondygnacja oraz poprzedzonym szerokim fryzem gzymsem
koronujacym zwieAczonym attyka. Elewacja pdtnocna jest trdjdzielna, 48-osiowa, z 3-osiowymi
pseudoryzalitami w naroznikach. Osie dwdch pierwszych kondygnaciji rozdzielone zostaty zdwojonymi
pilastrami dekorowanymi prostokatnymi ptycinami (gtadkimi i z motywem plecionki}). Wejscia
zaakcentowano profilowanymi portalami. Elewacja potudniowa jest 40-osiowa, z 10-osiow3
3-kondygnacyjng 2-rzedowa kolumnada w srodkowej partii, z 9 arkadowymi wejsciami z portalami.
Elewacje wschodnia i zachodnia sa 28-osiowe, z 3-osiowymi segmentami z obu stron. Elewacje
od strony dziedzirica s3 zwiericzone profilowanym gzymsem i attyka, oblicowane okfadzing kamienng
i tynkowane. Budynek mieszkalny przy ul. Kruczej 23/31 (dz. ew. nr 79, czg$€ dz. ew. nr 71/3 obr. 5-05-
02) jest zatozony na rzucie prostokata 7-kondygnacyjny, o lokalach ustugowych
w przyziemiu, otynkowanej elewacji z szerokimi poziomymi pasami migdzy kondygnacjami. Elewacje
wschodnia i zachodnia sa 12-osiowe, o 5-rzedowych otworach z balkonami od strony wschodniej
oraz pojedynczymi i podwdjnymi otworami okiennymi (na ostatniej kondygnacji 4-dzielnymi),
z pionami klatek schodowych w 2, 5, 8 i 11 osi oraz zabudowanym parterowym aneksem wzdtuz
elewacji od strony zachodniej. Elewacje boczne pétnocna i potudniowa sg 1-osiowe z 3-dzielnymi
oknami.

Pomiedzy ul. Hozg i Wilczg znajduja sie 3 bloki stanowigce cze$¢ osiedla. Budynek przy
ul. Hozej 19 (dz. ew. nr 6 obr. 5-05-04) jest 2-skrzydtowy, budynki przy ul. Kruczej 19 (dz. ew. nr 19,
cz. dz. ew. nr 7/3 i 31 obr. 5-05-04) oraz przy ul. Kruczej 17 (dz. ew. nr 37 obr. 5-05-04) sa zatozone na
rzucie zblizonym do prostokata, 6-kondygnacyjne. Elewacje sa oblicowane ptytami kamiennymi
(parter) oraz tynkowane. W przyziemiu znajdujg si¢ lokale ustugowe, na 2 kondygnacji na catej
szerokoéci elewacji (z wyjatkiem $cian od strony dziedzirica) znajduje si¢ balkon o metalowej
balustradzie (ul. Hoza 19, Krucza 17), lokale mieszkalne doswietlono 4-dzielnymi portfenetrami
o metalowej prostej balustradzie, 2-dzielnymi oknami, powyze]j parteru wprowadzono loggie. Elewacje
wschodnie blokéw przy ul. Hozej 19 i Kruczej 17 s analogiczne, 7-osiowe, z portfenetrami w skrajnych
osiach i loggiami w 5 érodkowych na kondygnacji 3-6. Elewacja pétnocna bloku przy ul. Hozej 19 jest
11-osiowa, z portfenetrami i oknami naprzemiennie co druga o$ oraz balkonem na 2 kondygnacji.
Sciana szczytowa jest 3 osiowa, od strony dziedzifica 9-osiowa z loggiami w kazdej z osi z wyjatkiem
piondw klatek schodowych w 3 i 7 osi (elewacja potudniowa) i 7-osiowa z pionami klatek schodowych
w osiach skrajnych. Sciana potudniowa budynku przy ul. Kruczej 17 jest 1-osiowa, pétnocna 3-osiowa,
od strony dziedzifica analogiczna do budynku przy ul. Hozej 19. W budynku przy ul. Kruczej 19 na
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parterze znajduje sig lokal uzytecznosci publicznej (przedszkole) z gléwnym wejéciem poprzedzonym
schodami, na 2 kondygnacji wzdtuz elewacji wykonano balkon wspary na filarach, powyzej znajdujg sie
loggie dzielgce elewacje na 15 segmentéw (w segmentach 3, 5, 7, 9, 11 i 13 wezsze), analogiczne
rozwigzanie zastosowano w elewacji zachodniej, w $rodkowej partii nad segmentami 4-12 znajduje sie
dodatkowa kondygnacja z ptytki tarasami. Sciany szczytowe s3 l-osiowe z 4-dzielnymi oknami
w ptytkiej niszy.

Zabudowa pomiedzy ul. Wilcza i Pigkng obejmuje dwie przedwojenne kamienice,
blok mieszkalny z cze$cig administracyjng oraz biurowiec. Budynek przy ul. Kruczej 13 (dz. ew. nr 108/1
obr. 5-05-04) wzniesiony zostat w uktadzie jednopodwdrzowym, z dwoma budynkami frontowymi
oraz oficyng. Jest 4-kondygnacyjny, o $cigtym 1-osiowym narozniku, z lokalami uzytkowymi na parterze
od strony ul. Wilczej, z zachowanymi pozostatoéciami detalu: wydatnej strefie cokotowej, boniach
o scigtych krawedziach w przyziemiu i pasowym boniowaniu na 2 kondygnacji, profilowanych
gzymsach kordonowych i podokiennych, wydatnym gzymsie wiericzacym (usunietym w 9 osiach
od strony ul. Kruczej). Otwory okienne s3 prostokatne, balkony wsparte na masywnych dekoracyjnych
wspornikach zabezpieczono Zeliwnymi balustradami. Elewacja wschodnia jest 12-osiowa, pétnocna
10-osiowa, w 6 osi kazdej z nich oraz w $cietym narozniku powyzej parteru znajdujg sie balkony.
Zamknigty prosto przejazd bramny z zachowanym wystrojem znajduje sig w 6 osi elewacji wschodniej.
Od strony dziedzirica elewacje s3 tynkowane, z gzymsami kordonowym i wienczgcym oraz zeliwnymi
balkonami. Elewacja potudniowa jest 4-osiowa, zachodnia 8-osiowa z pétotwartymi studniami
w naroznikach, oficyna 4-osiowa.

Budynek przy ul. Kruczej 5/11 (dz. ew. nr 181/1 obr. 5-05-04) jest zalozony na rzucie
prostokata, 7-kondygnacyjny, o wysokiej strefie przyziemia z witrynami lokali biurowych, z elewacja
oblicowang ptytami kamiennymi (2 kondygnacje elewacji frontowe]) oraz opracowang tynkiem
fakturowym. Detal architektoniczny obejmuje gzymsy kordonowe miedzy wysokim parterem
a antresola, wydatny profilowany gzyms powyzej 2 i 7 kondygnacji, oraz szeroki gzyms wienczacy.
Od strony ul. Kruczej elewacja jest 20-osiowa, otwory okienne sg podwdjne, w osiach 4-6 i 15-17
znajdujq sig zabezpieczone prosta balustradg portfenetry. Sciany szczytowe sg 3-osiowe, od strony
potnocnej pozbawiona okien, z wejiciem na osi, od strony potudniowej z wykuszem wspartym na
4 filarach, z balkonem na calej szerokoséci i 3 otworami wejsciowymi na ostatniej kondygnacii.
Elewacja od strony dziedzirica jest 25-osiowa, z pionami klatek schodowych w 3, 8, 13, 18 i 23 osi, 2-
kondygnacyjnymi ryzalitami migedzy 3 a 23 osig z tarasem na dachu oraz balkonami w 5, 6,10, 11, 15,
16, 20 i 21 osi, na kondygnacji 4-6.

Kamienica przy ul. Kruczej 3 (dz. ew. nr 133 obr. 5-05-04) jest wzniesiona w ukfadzie
jednopodwdrzowym, sktada sie z 4-kondygnacyjnego budynku frontowego oraz 2 oficyn bocznych.
Elewacja frontowa jest 9-osiowa z pseudoryzalitem w osiach 4-6 oraz zamknietym tukiem petnym
przejazdem bramnym w $rodkowej osi, niemal catkowicie pozbawiona tynkéw, z pozostatosciami
detalu w postaci wysokiej strefy cokotowej, reliktami boniowania na parterze, profilowanego gzymsu
wienczacego, gzymsu miedzy 1 i 2 oraz 2 i 3 kondygnacja, oraz pozostatosciami balkonéw w 2 i 8 osi
na 3 kondygnacji i w 5 osi na 2 kondygnacji. Elewacje od strony podwdrka 53 5-osiowe (budynek
frontowy) i 6-osiowe (oficyny) z pétstudniami w écietych naroznikach, z balkonami o zeliwnych ptytach
i balustradach oraz pozostato$ciami detalu (gzymsy kordowy i wieficzacy). Biurowiec przy ul. Pieknej
20 (dz. ew. nr 132/6 obr. 5-05-04) sktada sig z 6-kodygnacyjnych naroznych skrzydet pomiedzy ktorymi
wzniesiono 9-kondygnacyjng kubature na rzucie zblizonym do owalu, ktdra fgczy sie z pétnocnym
budynkiem wzniesionym na tytach dz. ew. nr 133. Elewacje s3 w przeszklone, takze oblicowane
okfadzing z tworzywa i kamienia w kolorze zielonym.
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Ukfad urbanistyczny ulicy jest czytelny, widoczne sa miejscowe uszkodzenia nawierzchni
chodnikéw i kraweznikow. Stan zabudowy jest zroznicowany. Przedwojenne kamienice sa w czgsci
nieuzytkowane, pozbawione tynkéw z uszkodzonym detalem. Bloki, biurowce oraz gmachy
uzytecznosci publiczne] s w stanie dobrym i bardzo dobrym, czgé¢ zostata poddana
termomodernizacji (bloki mieszkalne). Na elementach kamiennych i tynkach fakturowych czgsci
z budynkéw widoczne sa powierzchniowe zabrudzenia, spekania i odspojenia, oraz niewielkie ubytki
mechaniczne. Na elewacjach wielu budynkéw znajdujg si¢ zewnetrzne jednostki klimatyzacyjne,
zréznicowane formg, gabarytem i kolorystykg oznakowania reklamowe.

Po przeanalizowaniu zebranego materiatu dowodowego MWKZ stoi na stanowisku,
iz historyczny uktad urbanistyczny ulicy Kruczej na odcinku od ul. Pieknej do al. Jerozolimskich potozony
w Warszawie, dzielnica Srédmiescie posiada wartosci historyczne, artystyczne i naukowe
uzasadniajace objecie go ochrong konserwatorska poprzez wpis do rejestru zabytkéw nieruchomych,
a jego trwate zachowanie dla przysztych pokoleri lezy w interesie spotecznym.

Objety postepowaniem ukfad urbanistyczny jest wyjatkowq realizacja w skali Warszawy.
Jego trzonem jest ulica wytyczona pod koniec XVIII w. na podmoktych terenach, w bezposrednim
sasiedztwie ulicy Brackiej i tzw. Drogi Krélewskiej. Do 2 pot. XIX w. utatwiata komunikacje na linii
pétnoc-potudnie pomiedzy réwnolegtymi do siebie ulicami Nowogrodzka, Zurawig, Wspdlng, Hoza,
Wilcza i Piekna, wzdtuz ktérych wznoszono zabudowe mieszkaniowa oraz tworzono ogrody. Pierwsza
zasadnicza zmiane przynidst ruch budowlany zapoczatkowany w 3 ¢wierci XIX w., ktéry przyspieszyt
parcelacje oraz zabudowg dziatek. Wznoszone w tym czasie kamienice odzwierciedlaty owczesny
kanon estetyczny oraz mozliwosci architektoniczne. Wigkszo$¢ wznoszonych w tym czasie obiektow
to kamienice 4- i 5-kondygnacyjne w ukfadzie zamknietym, jednopodwdrzowe, z przejazdem
bramnym, o bogatym detalu architektonicznym na elewacjach. Swiadectwem tej fazy zabudowy
ulicy s3 zachowane przedwojenne kamienice przy ul. Kruczej 3 (1882-1883), ul. Nowogrodzkiej 15
(1883-1884), ul. Kruczej 13 / Wilczej 17 (1889-1890), ul. Nowogrodzkiej 10 (1892-1893), ul. Kruczej 47A
(1902-1903). Pomimo czeséciowych uszkodzen (m.in. usunigcie detalu architektonicznego, rozbiorki
czeéci oficyn, wtérnych podziatéw historycznych parceli), zachowujg one cechy charakterystyczne
dla zabudowy tego czasu oraz odzwierciedlajg przedwojenng skalg i forme zabudowy ul. Kruczej,
parcelacje, a takze przebieg zachodniej pierzei ulicy. Dziatania wojenne, a w szczegolnosci niezwykle
intensywne walki w czasie Powstania Warszawskiego, pozary i bombardowania doprowadzity
do znacznego zniszczenia historycznej zabudowy. Po zakorczeniu Il wojny $wiatowej odgruzowano
ulice nie zdecydowano sie jednak na odbudowe kamienic.

Druga faza zabudowy ul. Kruczej byly lata 1947-1960, kiedy zrealizowano drugg
po Marszatkowskiej Dzielnicy Mieszkaniowej kompleksowo zaprojektowang koncepcje urbanistyczng
o charakterze propagandowym wykorzystujgca przedwojenne ciagi komunikacyjne.
Projekt przebudowy ul. Kruczej byt konsekwencjg powojennych dyskusji oraz koncepcji przebudowy
stolicy, z ktérych najwazniejszg byt projekt Macieja Nowickiego zaktadajgcy stworzenie usytuowanej
w centrum Warszawy tzw. dzielnicy ministerialnej z gmachami administracyjno-rzagdowymi
i partyjnymi. Pomimo ze idea ta nie zostata w petni zrealizowana, ze wzgledu na wznoszone w kolejnych
latach budynki ulica Krucza zyskata miano tzw. osi ministerialnej. Postulowang przez nowe wtadze
,zmiane oblicza stolicy, zgodnie z zatozeniami nowoczesnych zasad planowania przestrzennego”
umozliwity m.in. przejecie gruntéw przez samorzad miejski oraz ogromne zniszczenia wojenne
(Skarzyriski, Nowe oblicze...). Wznoszone w latach 1947-1960 gmachy administracyjne i uzytecznosci
publicznej zaprojektowane zostaly przez czofowych architektéw tego czasu. Byty to realizacje
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m.in. Stanistawa Bienkuriskiego i Stanistawa Rychtowskiego (ul.Krucza 28, 36), Jana Knothe,
Stanistawa Jankowskiego, Jana Grabowskiego z zespotem (ul. Wspdlna 30/Zurawia 19/31/
Krucza 33/39), Zbigniewa Karpiriskiego i T. Zielifiskiego (ul. Krucza 16/22), Stanistawa Kolendo
(ul. Krucza 24/26) czy Mieczystawa Pipreka i Jerzego Kowarskiego (ul. Krucza 38/42). Skala i rozmach
zabudowy wpisywaty sie w koncepcje urbanistyczng ulicy, ktéra zaprojektowana zostata jako wazny
ireprezentacyjny cigg komunikacyjny pomigdzy Marszatkowska Dzielnica Mieszkaniowa
a al. Ujazdowskimi.

W 2 potowie lat 50. XX w. podjeto decyzje 0 uzupetnieniu zabudowy o osiedla mieszkaniowe,
ktorych generalng koncepcje opracowat Zbigniew Karpiriski: ~Wyrazny kompromis i taske
dla budownictwa mieszkaniowego na Kruczej przyniosty lata 1957-1960 Wtedy to na obszarze okoto
4 ha, zamknietym w kwartale ulic Marszatkowska -Wilcza - Krucza - Hoza (dotad swym
nieuporzagdkowaniem kontrastujacym nieprzyjemnie z reprezentacyjng MDM) wyrosto miniaturowe
osiedle mieszkaniowe” (Krzyzakowa, Krucza...). Niewielki w swojej skali zespét blokéw mieszkalnych
wpisywal miat sig w kontekst architektoniczny ulicy gabarytem i formg, zachowujgc istniejacy
przedwojenng zabudowe zachodniej pierzei ul. Kruczej. Projekty Tadeusza Niezabitowskiego
(ul. Krucza 19) oraz Haliny Zielenieckiej (ul. Krucza 17 i Hoza 19) stanowigce wschodnig czesc¢ osiedla,
akcentujg narozniki kwartatu ul. Hozej i Wilczej, odsuwajac od linii zabudowy budynek centralny,
co nawigzywato do rozwigzar zaprojektowanych w obu pierzejach (ul. Krucza 36, 5/11),
analogiczne rozwigzanie zastosowali Marian Kuzniar iCzestaw Wegner (ul. Krucza 23/31),
odwotujac sie do pierwszych koncepcji urbanistycznych érodkowego odcinka ul. Kruczej.
Osiedle mieszkaniowe wzniesiono takze w pétnocnej czesci zatozenia, w tym przypadku jednak
zabudowa zaprojektowana przez Andrzeja Czumera i Mariana Janowskiego stanowita kontynuacje
pierzei ulicy. Zaproponowane woéwczas rozwigzania projektowe wpisuja sie w koncepcje
architektoniczng realizowang od korca lat 40. XX w. i podnoszg wartoéé historyczng zabytkowego
uktadu urbanistycznego ul. Kruczej, stanowigc przyktad nawarstwieri dynamicznie zmieniajgce] sie
tkanki miejskiej.

W latach 70. XX w. przeprowadzono modernizacje ulicy likwidujac wysepki miedzy pasami
jezdni i trakcje linii trolejbusowej, woéwczas réwniez wykonano nawierzchnie bitumiczng.
Zmieniajaca sig sytuacja gospodarcza i polityczna kraju w kolejnej dekadzie przyczynita sie
do stopniowe;j likwidacji paristwowych lokali ustugowych oraz demontazu zwigzanych z nimi reklam
Swietlnych. Proces ten szczegdinie widoczny byt w latach 90. XX w. i na poczagtku kolejnego stulecia.
Wowczas takze zdecydowano sie na zabudowe potudniowego odcinka ul. Kruczej. Po jej obu stronach
wzniesiono biurowce o wspétczesnej, nie powigzanej kompozycyjnie z istniejacy zabudowg formie
(ul. Pigkna 18, 20), catkowicie przebudowano takze gmach przy ul. Mokotowskiej 49 zachowujgc
jednak forme elewacji wschodniej, potudniowej i zachodniej. Drobne prace remontowe prowadzone
przy ul. Kruczej dotyczyly przede wszystkim zagospodarowania zieleni i wymiany nawierzchni
chodnikéw. Dziatania te w wigkszosci nie miaty istotnego wptywu na odczytanie wartoéci historycznej
ulicy, ktéra stanowi przyktad kompleksowej realizacji architektonicznej i urbanistycznej opartej
na powojennych studiach i analizach czotowych warszawskich architektéw.

Wysoka jest réwniez wartos¢ artystyczna historycznego uktadu urbanistycznego ul. Kruczej.
Jak podkreslano w éwczesnej prasie, ,struktura ulicy Kruczej w najdrobniejszych nawet szczegdtach
odpowiada potrzebom komunikacji rédmieécia. Ale nowoczesna urbanistyka nie moze ograniczaé sie
w realizacji zamierzen tylko do wzgledéw celowosci. Totez projektodawcy wiele uwagi poswiecili
nadaniu wtasciwego wyrazu oprawie architektonicznej ulicy. Problem zabudowy wschodniej strony
na przyktad potraktowany zostat jako catos¢ o jednolitej kompozycji, wigzacej poszczegdlne obiekty
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w pewien  zharmonizowany, pozbawiony razacych  kontrastéw  zesp6t budynkéw”
(Skarzynski, Nowe oblicze...). Doskonale odzwierciedla to zabudowa o monumentalnej,
ale ujednoliconej formie czerpigcej z do$wiadczeri modernizmu, ktérej reprezentacyjny charakter
podkreslaja gabaryty (dwukrotnie przewyzszajace zabudowe przedwojenng), rytmiczne podziaty
wieloosiowych elewacji podzielonych na symetryczne segmenty, zaakcentowana architektonicznie
2-kondygnacyjna strefa przyziemia oraz kamienna oktadzina ze skromnym, ale starannie wykonanym
detalem architektonicznym. Pomimo dosyé restrykcyjnych zatozen projektowych kazdy z budynkow
otrzymat indywidualnie zaprojektowana forme, ktéra istotnie wptywa na odbiér zatozenia
urbanistycznego.

Wéréd zabudowy z pierwszej fazy odbudowy wyrdzniajq sie szczegdlnie budynek Ministerstwa
Rolnictwa iReform Rolnych (ob. Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi) wytoniony w konkursie
architektonicznym, zaprojektowany przez zesp6t pod kierownictwem Jana Knothe, Stanistawa
Jankowskiego, Jana Grabowskiego i wzniesiony w latach 1951-1955. Stanowi on sztandarowy przyktad
gmachu w stylu socrealistycznym, taczacym wplywy architektury klasycznej, modernistycznej
i narodowej. Indywidualng forme otrzymaly takze budynki autorstwa Stanistawa Bienkuriskiego
i Stanistawa Rychtowskiego: siedziba Ministerstwa Gdrnictwa i Energetyki (ob. Ministerstwo Skarbu
Parstwa) oraz stanowiacy dominante architektoniczng wiezowiec hotelowy ,Grand Hotel” z unikatowg
forma zadaszenia nad gtéwnym wejsciem, bedaca symbolem stopniowego odchodzenia od doktryny
socrealizmu ku tendencjom modernistycznym na fali tzw. ,,odwilzy”, ktéra objeta zar6wno sztuki
wizualne, jak i architekture.

O ciagtosci koncepcji urbanistycznej i dbatosci o jej walor artystyczny $wiadczy przede
wszystkim podejécie, ktére przy$wiecato przy budowie kolejnych realizacj, ktére pomimo
zréznicowanych form wpisane zostaty w kontekst urbanistyczny. Odzwierciedleniem tej mysli sg udane
wizualnie powigzania nowej architektury mieszkaniowej z zabudowg przedwojenng,
poprzez wprowadzenie tgcznikéw o nizszej wysokosci (ul. Krucza 41/43), wycofanie elewacji
(ul. Krucza 16/22), czy zespolenie zabudowy (ul. Krucza 17), a takze wprowadzenie rytmicznych
pionowych i poziomych podziatéw elewacji oraz oktadziny kamiennej, nawiazujacej do zabudowy
zlat40. i 50. XX w. Istotne dla wyrazu artystycznego i kompozycyjnego ulicy sg rozwigzania
przetamujace pierzejowy charakter zabudowy, tak charakterystyczny dla przedwojennych uktadow
urbanistycznych. Rozbiérka przedwojennych kamienic zniszczonych w czasie Il wojny Swiatowej
umozliwita poszerzenie ulicy oraz wydzielenie przestrzeni zielonych — skweru przed elewacja budynku
przy ul. Kruczej 36, 23/31, 5/11, szpaleréw drzew na odcinku od ul. Wilczej do Kruczej oraz wzdtuz
wschodniej elewacji gmachu Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Historyczny ukfad urbanistyczny ulicy Kruczej na odcinku od ul. Pigknej do al. Jerozolimskich
stanowi jednoczesnie $wiadectwo dziatalnosci architektonicznej Biura Odbudowy Stolicy
oraz wspétpracujacych z nim czotowych polskich architektéw. Autorem ogdlnej koncepcji
architektonicznej dzielnicy ministerialnej Maciejem Nowickim, projektanta koncepcji osiedli
przy zachodniej pierzei ul. Kruczej Zbigniewa Karpiriskiego czy autoréw budynkow administracyjnych
i mieszkalnych m.in. Stanistawa Bierikuriskiego, Stanistawa Rychtowskiego, Jana Knothe czy Stanistawa
Kolendo. Przedmiotowe zatozenie stanowi réwniez zrédto do badar nad rozwojem zabudowy
potudniowego Srédmiescia, jego podziatdw hipotecznych, kolejnych faz zabudowy i przeksztatcen
powojennych, ktdre zdecydowaly o obecnej formie i charakterze ulicy. Wartos¢ naukowa ww. uktadu
urbanistycznego wynika réwniez z autentyzmu tkanki, w tym zagospodarowania wytyczonej w linii
proste]j ulicy z szerokimi ciggami dla pieszych, urozmaiconymi szerszymi skwerami wypetnionymi
zielenig oraz znajdujgcg sie po obu stronach zabudowa — zwarta w pdtnocnym odcinku,
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z szerokimi wieloosiowymi elewacjami pojedynczych budynkéw zamykajacych kwartaty w srodkowym
odcinku i bardziej rozproszong w potudniowej czesci ulicy. Zachowana zabudowa i uktad przestrzenny
dokumentujg reprezentacyjny charakter arterii w okresie powojennym i role, jakg petnita
ona w przestrzeni miejskiej. Pozwala takze na analize charakteru zabudowy, zmiennosci stylistyki,
relacji pomiedzy poszczegdlnymi budynkami oraz stanowi $wiadectwo umiejetnej kompozycji
zabudowy o wysokich walorach artystycznych, ktéra pomimo réznic formalnych i technicznych
wynikajacych z czaséw budowy, pozwolita na stworzenie jednorodnej tkanki miejskiej stanowigcej
jako catosc materialne dziedzictwo stolicy.

Granice wpisu zostaly ustalone w taki sposob, aby objgé najbardziej czytelng historyczna
przestrzen urbanistyczng od ul. Pieknej do al. Jerozolimskich, ciagi komunikacyjne, przylegajace
do ulicy dziatki, ktorych zabudowa wspéttworzy pierzeje uliczng i stanowi $wiadectwo przed-
i powojennej koncepcji zabudowy ulicy i jej zaplecza. Z tego wzgledu granica ta poprowadzona zostata
od pétnocy wzdtuz granicy dz. ew. nr 12, 81, 82/3 obr. 5-05-02, od wschodu wzdtuz granicy dz. ew. nr
82/3, 83 z uwzglednieniem klatek schodowych znajdujgcych sig na dz. ew. nr 86/4, wzdtuz granicy dz.
ew. nr 84, 81, 94/2, 81, 128, 81, 133/2, 133/1, 132/2, 133/1, 81 obr. 5-05-02, nastepnie wzdtuz granicy
dz. ew. nr 41/3, 43, 61/2, 61/1, 41/3, 145, 146/4, 149/2, 153, 145, 158, 160/1, 161 obr. 5-05-04,
od potudnia wzdtuz granicy dz. ew. nr 161, 41/3, 132/6, 133, 41/6, 118/1, 41/1, 108/1, 41/3, 37,
nastgpnie w linii prostej na przedtuzeniu zachodniej granicy dz. ew. nr 7/3 przez dz. ew. nr 31,
nastepnie wzdtuz granicy dz. ew. nr 19 i w linii prostej na przedtuzeniu jej wschodniej granicy przez dz.
ew. nr 7/3, nastepnie wzdtuz granicy dz. ew. nr 6, 41/3 obr. 5-05-04, dalej wzdtuz granicy dz. ew. nr 81,
79, po obrysie aneksu budynku przy ul. Kruczej 23/31 w linii prostej przez dz. ew. nr 71/3
na przedtuzeniu wschodniej granicy dz. ew. nr 71/4 do dz. ew. nr 58 dalej do dz. ew. nr 79 i wzdtuz jej
granicy, nastepnie wzdtuz granicy dz. ew. nr 81, 57/2, 57/1, 57/2, 81, 52, 51, 45, 81, 25, 24/2, 15,
nastgpnie wzdtuz granicy dz. ew. nr 13/8 do potudniowej granicy dz. ew. nr 13/7 w poprzek dziatki
13/8, nastepnie wzdtuz granicy dz. ew. nr 13/7 i 12, obr. 5-05-02.

Nalezy podkresli¢, iz za ochrong historycznego uktadu urbanistycznego ul. Kruczej przemawia
istotny interes spoteczny, wyrazony m.in. w podpisanych przez mieszkancow Warszawy licznych
petycjach popierajacych wpis do rejestru zabytkéw, przedktadanych przez organizacje spoteczng
Obroncy Zabytkéw Warszawy w toku prowadzonego postepowania dowodowego oraz po jego
zakonczeniu. Ponadto, jak podkreslono we wniosku ww. organizacji ,Uktad urbanistyczny ul. Kruczej
jest historycznym Zrédtem mogacym podlegaé wieloaspektowym specjalistycznym badaniom
naukowym. Ulica, o zréznicowanej pod wzgledem chronologicznym zabudowie, zachowata czytelny
przebieg i wielkomiejski charakter, wraz z ciggami pieszymi i pasami zieleni wzdtuz pierzei oraz pasem
jezdnym. Krajobraz wnetrza ul. Kruczej uksztattowat sie ostatecznie okoto 70 lat temu i pozostaje
niezmienng enklawg potudniowego Srédmiescia Warszawy, co stanowi o historycznej wartosci tego
miejsca w kontekscie potrzeby zachowania tozsamosci przestrzeni miejskiej historycznego centrum
stolicy”. Jednoczesnie w ocenie stowarzyszenia ,Zaréwno obiekty tworzace obie pierzeje ul. Kruczej.
odzwierciedlajgce nawarstwienia chronologiczne zabudowy, jak réwniez rozmieszczenie tych
obiektdw w historycznie uszanowanej przestrzeni ulicy, wraz z budynkiem przy ul. Chopina 5B
zamykajacym pod wzgledem kompozycyjnym perspektywe ul. Kruczej, mogg by¢ przedmiotem badan
nad ksztattowaniem sie zabudowy przedmiotowe] czesci Srédmieécia”.

Odnoszac sig do uwag organizacji Obroricy Zabytkéw Warszawy z dnia 13.11.2025 r. w sprawie
zamknigcia widoku perspektywicznego ul. Kruczej od strony potudniowej widokiem na budynek przy
ul. Chopina 5B nalezy podkresli¢, iz przedmiotowe postepowanie dotyczy oceny wartosci historycznej,
artystycznej lub naukowej uktadu urbanistycznego Kruczej na odcinku od ul. Pieknej
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do al. Jerozolimskich, nie za$ powigzar wizualnych migdzy ulica a zabudowa na przedtuzeniu ulicy
Kruczej od strony potudniowej. W kwestii planéw przebudowy ul. Kruczej nalezy podkreslic,
iz przestanka przemawiajaca za wpisem indywidualnym do rejestru zabytkéw nieruchomych powinny
by¢ wartoéci historyczne, artystyczne lub naukowe danego obiektu, ktérych zachowanie lezy
w interesie spotecznym, nie za$ potencjalne plany inwestycyjne. Deklaracje i koncepcje
m.st. Warszawy odnoénie do ww. terenu nie stanowig przedmiotu oceny w ramach postepowania
administracyjnego w sprawie wpisu obiektu do rejestru zabytkéw. Decyzja o wpisie do rejestru
zabytkéw oznacza, ze dziatania, m.in. prowadzenie prac konserwatorskich, restauratorskich lub robét
budowlanych na terenie historycznego uktadu urbanistycznego ul. Kruczej podlega¢ bedy ocenie
wiasciwych stuzb konserwatorskich w ramach zalecer konserwatorskich i/lub postgpowania w sprawie
wydania pozwolenia konserwatorskiego, zgodnie z przepisami ustawy o ochronie zabytkéw i opiece
nad zabytkami.

Na podstawie art. 9 ust. 1 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami do rejestru
wpisuje sie zabytek nieruchomy na podstawie decyzji wydanej przez wojewodzkiego konserwatora
zabytkow, z urzedu badz na wniosek wiasciciela zabytku nieruchomego, lub uzytkownika wieczystego
gruntu, naktérym znajduje sie zabytek nieruchomy. Definicja zabytku zawarta w art. 3 pkt 1
ww. ustawy okre$la, iz zabytek nieruchomy to nieruchomos¢, jej czesci lub zespoty, bedace dzietem
cztowieka lub zwiazane z jego dziatalnoécia i stanowigce $wiadectwo minionej epoki badz zdarzenia,
ktorych zachowanie lezy w interesie spotecznym ze wzgledu na posiadang warto$¢ historyczng,
artystyczng lub naukowq. Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt. 1 litera b ww. ustawy ochronie i opiece podlegaja,
bez wzgledu na stan zachowania m.in. historyczne uktady urbanistyczne. Z uwagi na zachowane,
wyzej opisane, wartosci historyczne, artystyczne inaukowe historyczny uktad urbanistyczny ulicy
Kruczej na odcinku od ul. Pieknej do al. Jerozolimskich potozony w Warszawie, dzielnica Srédmiescie,
odpowiada ustawowej definicji zabytku, zostaje wpisany niniejsza decyzjg do rejestru zabytkow
nieruchomych wojewddztwa mazowieckiego i podlega ochronie prawnej.

Zgodnie z art. 108 § 1 decyzji, od ktdrej stuzy odwotanie, moze by¢ nadany rygor
natychmiastowe] wykonalnosci, gdy jest to niezbedne ze wzgledu na ochrong zdrowia lub zycia
ludzkiego albo dla zabezpieczenia gospodarstwa narodowego przed cigzkimi stratami badz tez
ze wzgledu na inny interes spoteczny lub wyjatkowo wazny interes strony. W ocenie MWKZ,
w przedmiotowe] sprawie, ze wzgledu na inny interes spoteczny zachodzg przestanki do nadania
decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnoéci. Na skutek postgpowania wszczgtego postanowieniem
7z dnia 5.12.2025 r. zastosowanie miat art. 10a ustawy z dnia 23 lipca 2003 roku o ochronie zabytkéw i
opiece nad zabytkami (Dz. U. z 2024r., poz. 1292 ze zm.). Postgpowanie obejmuje 52 dziatki
ewidencyjne i ich fragmenty, na ich terenie znajdujg sie¢ oprécz budynkéw biurowych i gmachoéw
administracyjnych takze bloki mieszkalne ze znacza grupa uzytkownikéw. Na ww. terenie znajdujg sig
rowniez budynki wymagajace zabezpieczenia z uwagi na stan zachowania (wigkszo$¢ kamienic
przedwojennych). Z uwagi na powyzsze, majac na wzglgdzie interes spoteczny mieszkancow oraz
koniecznoé¢ podjecia dziatan majacych na celu zabezpieczenie przedwojennej zabudowy MWKZ widzi
uzasadnienie dla zastosowania art. 108 k.p.a.

Wobec powyiszego orzeczono jak w sentencji.
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POUCZENIE

Od decyzji niniejszej przystuguje stronom, na podstawie art. 127 Kpa, odwotanie do Ministra Kultury
i Dziedzictwa Narodowego, ktére nalezy ztoiyé za posrednictwem tutejszego urzedu (na adres:
Wojewddzki Urzad Ochrony Zabytkéw w Warszawie, 00-373 Warszawa, ul. Nowy $Swiat 18/20) zgodnie
zart. 129 § 2 Kpa w terminie 14 dni od doreczenia przedmiotowej decyzji. W mysl art. 130 § 2 Kpa
whniesienie odwotania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji.

W mysl art. 127a K.p.a., w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa
do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Wéwczas
zdniem dorgczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa
do wniesienia odwotania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna
i prawomocna.

UWAGA, NUMER REJESTRU ZABYTKOW JEST NADAWANY PO STWIERDZENI J OSTATECZNOSCI

NINIEJSZE] DECYZII

!

—MAZOW!
__ KONSER

Martin Dawidowicz

WQJIEWODZKI
R ZABYFKOW

cre——m

Zataczniki:

1. Zatycznik graficzny

2. Pouczenie o skutkach wpisu zabytku do rejestru zabytkéw
3. Klauzula RODO

Otrzymuja:
1. Obroricy Zabytkéw Warszawy, Stowarzyszenie zwykte, ul. Grojecka 79A m. 11, 02-094 Warszawa
2. Miasto Stoteczne Warszawa, pl. Bankowy 3/5, 00-950 Warszawa
@ Strony postepowania w drodze obwieszczenia
- 5. 54 x Aa (ALT: teczka obiektu, nr rej., NID, 51 x KW)
Do wiadomosci:
1. Miasto Stoteczne Warszawa za posr. Prezydenta m. st. Warszawy, pl. Bankowy 3/5, 00-950,
Warszawa
1. Urzad m.st. Warszawy dzielnica Srédmiescie, ul. Nowogrodzka 43, 00-691 Warszawa
2. Biuro Stotecznego Konserwatora Zabytkéw, ul. Nowy Swiat 18/20, 00-373 Warszawa
3. Biuro Architektury i Planowania Przestrzennego m.st. Warszawy, Al. Jerozolimskie 44, 00-024,
Warszawa

Decyzje opracowata: A. Totysz
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MAZOWIECKI WOJEWODZKI

KONSERWATOR ZABYTKOW
ul. Nowy Swiat 18/20, 00-373 Warszawa

Zatacznik gralftf:[:'inzyz 4;3%;%?&&12&;5&% 3?1r4014" 7 /2026 z dnia 30 -03- 20728 wpisujacej
do rejestru zabytkéw nieruchomych wojewddztwa mazowieckiego historyczny uktad urbanistyczny
ulicy Kruczej na odcinku od ul. Pigknej do al. Jerozolimskich, potozony w Warszawie, dzielnica
$rédmiescie, (dz. ew. nrdz. ew. nr 12, 13/6, 13/7, 15, 24/1, 24/2, 25, 45, 51, 52, 57/1,57/2,79, 81,
82/3, 83, 84, 94/2, 128, 132/2, 133/1, 133/2 oraz cze$¢ dz. ew. nr 13/8, 71/3, 86/4 obr. 5-05-02; dz.
ew. nr 6, 19, 37, 41/1, 41/3, 41/4, 41/5, 41/6, 43, 61/1, 61/2, 108/1, 118/1, 132/6, 133, 145, 146/4,
146/5, 149/2, 153, 157, 158, 160/1, 160/2, 161 oraz czes¢ dz. ew. nr 7/3, 31, 71/3 obr. 5- 05-04).

E historyczny uktad urbanistyczny wpisany do rejestru zabytkow rr

MAZOWIEER] W JDZKI
KONSERWATOR ZABYTK

Marcin DawidowiC.







POUCZENIE O SKUTKACH WPISU DO REJESTRU ZABYTKOW NIERUCHOMYCH
zgodnie z ustawa z dnia 23 lipca 2003r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (Dz. U. 2024 poz. 1292 ze zm.)

Art. 10a. 1. Od dnia wszczecia postepowania w sprawie wpisu zabytku do rejestru do dnia, w ktorym decyzja w tej sprawie stanie sig ostateczna, przy
zabytku, ktorego dotyczy postepowanie, zabrania sig prowadzenia prac konserwatorskich, restauratorskich, robét budowlanych i podejmowania innych
dziatan, ktére mogtyby prowadzi¢ do naruszenia substancji lub zmiany wygladu zabytku.

2. Zakaz, o ktorym mowa w ust. 1, dotyczy takze robot budowlanych objetych pozwoleniem na budowe albo zgloszeniem, a takze dziatan okreslonych w
innej decyzji pozwalajgcej na ich prowadzenie.

3. Przepisoéw ust. 1 i 2 nie stosuje sie do zabytku stuzacego obronnosci i bezpieczeristwu paristwa.

Art. 12. 1. Starosta, w uzgodnieniu z wojewddzkim konserwatorem zabytkow, moze umieszczaé na zabytku nieruchomym wpisanym do rejestru znak
informujacy o tym, iz zabytek ten podlega ochronie.

Art. 27. Na wniosek whasciciela lub posiadacza zabytku wojewédzki konserwator zabytkow przedstawia, w formie pisemnej, zalecenia konserwatorskie,
okreslajace sposdb korzystania z zabytku, jego zabezpieczenia i wykonania prac konserwatorskich, a takze zakres dopuszczalnych zmian, ktére mogg
by¢ wprowadzone w tym zabytku .

Art. 28. 1. Niezaleznie od obowiazkéw wynikajgcych z opieki nad zabytkami, okreslonych w art. 5, wiaciciel lub posiadacz zabytku wpisanego do rejestru

lub zabytku znajdujacego si¢ w wojewddzkiej ewidencii zabytkéw zawiadamia wojewodzkiego konserwatora zabytkéw o:

1) uszkodzeniu, zniszczeniu, zaginigciu lub kradziezy zabytku, nie péZniej niz w terminie 14 dni od dnia powziecia wiadomosci o wystapieniu zdarzenia;

2) zagrozeniu dla zabytku, nie péZniej niz w terminie 14 dni od dnia powzigcia wiadomosci o wystapieniu zagrozenia;

3) zmianie miejsca przechowania zabytku ruchomego w terminie miesigca od dnia nastapienia tej zmiany;

4)zmianach dotyczacych stanu prawnego zabytku, nie pézniej niz w terminie miesiaca od dnia ich wystapienia lub powziecia o nich wiadomo-
Sci.

Art.29. 1. Wojewodzki konserwator zabytkéw w czasie uzgodnionym z wiascicielem lub posiadaczem przedmiotu bedacego zabytkiem lub posiadajgcego
cechy zabytku moze prowadzi¢ badania tego przedmiotu w miejscu, w ktorym przedmiot ten si¢ znajduje.

4. W przypadku odmowy udostgpnienia przedmiotu, o ktérym mowa w ust. 1, albo zabytku, o ktorym mowa w ust. 3, odpowiednio wojewddzki konserwa-
tor zabytkow albo minister wlasciwy do spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodowego moze wydac decyzje nakazujgca jego udostepnienie na czas
niezbedny do wykonania badan, jednak nie diuzszy niz 3 miesigce od dnia, w ktérym decyzja stata si¢ ostateczna.

5. Za szkody wyrzadzone w zwigzku z badaniami, o ktérych mowa w ust. 1 i 3, przystuguje odszkodowanie na zasadach okreslonych w Kodeksie cywil-
nym.

Art. 36. 1. Pozwolenia wojewo6dzkiego konserwatora zabytkéw wymaga:

1) prowadzenie prac konserwatorskich, restauratorskich lub robét budowlanych przy zabytku wpisanym do rejestru, w tym prac polegajacych
na usunigciu drzewa lub krzewu z nieruchomosci lub jej czesci bedacej wpisanym do rejestru parkiem, ogrodem lub inng forma zaprojektowa-
nej zieleni;

2) wykonywanie rob6t budowlanych w otoczeniu zabytku;

3) prowadzenie badan konserwatorskich zabytku wpisanego do rejestru;

4) prowadzenie badan architektonicznych zabytku wpisanego do rejestru;

5) prowadzenie badan archeologicznych;

6) przemieszczanie zabytku nieruchomego wpisanego do rejestru;

7) trwate przeniesienie zabytku ruchomego wpisanego do rejestru, z naruszeniem ustalonego tradycjg wystroju wnetrza, w ktérym zabytek ten
sie znajduje;

8) dokonywanie podziatu zabytku nieruchomego wpisanego do rejestru;

9) zmiana przeznaczenia zabytku wpisanego do rejestru lub sposobu korzystania z tego zabytku;

10) umieszczanie na zabytku wpisanym do rejestru: urzadzen technicznych, tablic reklamowych lub urzadzen reklamowych w rozumieniu art. 2
pkt 16b i 16¢c ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2022 r. poz. 503) oraz napiséw, z za-
strzezeniem art. 12 ust. 1;

11) podejmowanie innych dziatan, ktére moglyby prowadzi¢ do naruszenia substancji lub zmiany wygladu zabytku wpisanego do rejestru, z
wylaczeniem dziatan polegajacych na usuwaniu drzew lub krzewéw z terenu nieruchomosci lub jej czes$ci niebedacej wpisanym do rejestru
parkiem, ogrodem albo inna forma zaprojektowanej zieleni;

12) poszukiwanie ukrytych lub porzuconych zabytkéw ruchomych, w tym zabytkéw archeologicznych, przy uzyciu wszelkiego rodzaju urza-
dzen elektronicznych i technicznych oraz sprzetu do nurkowania.

3. Pozwolenia, o ktérych mowa w ust. 1 i 1a, moga okreslaé warunki, ktére zapobiegna uszkodzeniu lub zniszczeniu zabytku.

4. Wojewdédzki konserwator zabytkéw moze uzalezni¢ wydanie pozwolenia na podejmowanie dziatan, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 6, 9i 11, od
przeprowadzenia, na koszt wnioskodawcy, niezbgdnych badan konserwatorskich, architektonicznych lub archeologicznych. Egzemplarz do-
kumentacji badan jest przekazywany nieodptatnie wojewodzkiemu konserwatorowi zabytkéw.

5. Pozwolenia, o ktérych mowa w ust. 1 i 1a, wydaje sig¢ na wniosek osoby fizycznej lub jednostki organizacyjnej posiadajacej tytut prawny do korzystania
z zabytku wpisanego na Liste Skarbéw Dziedzictwa albo do rejestru, wynikajacy z prawa witasnosci, uzytkowania wieczystego, trwatego zarzadu albo
ograniczonego prawa rzeczowego lub stosunku zobowigzaniowego.

Art.38 1.Wojewddzki konserwator zabytkéw tub dziatajacy z jego upowaznienia pracownicy wojewddzkiego urzedu ochrony zabytkdéw prowadzg kontrole
przestrzegania i stosowania przepisow dotyczacych ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami.

2.W upowaznieniu, o ktérym mowa w ust. 1, okresla sie osobe lub osoby upowaznione do przeprowadzenia kontroli, kontrolowang osobe fizyczng lub
jednostke organizacyina, miejsce i zakres kontroli oraz podstawg prawna do jej przeprowadzenia.

3.Przy wykonywaniu kontroli wojewddzki konserwator zabytkow lub osaby, o ktdrych mowa w ust. 1, sa uprawnione do:

1) wstepu na teren nieruchomosci, jezeli istnieje uzasadnione podejrzenie zniszczenia lub uszkodzenia zabytku,

2) oceny stanu zachowania, warunkéw przechowywania i zabezpieczenia zabytkéw wpisanych do rejestru, a takze zabytkow znajdujgcych sig¢ w muze-
ach, bibliotekach oraz w zbiorach lub zasobach innych pafstwowych jednostek organizacyjnych i jednostek samorzadu terytoriainego, w terminie uzgod-
nionym z ich wiascicielem lub posiadaczem;

3) sprawdzania zgodnosci wszelkich dziatari podejmowanych przy zabytkach wpisanych do rejestru oraz prowadzonych badan archeologicznych z zakre-
sem lub warunkami okreslonymi w pozwoleniu i zatwierdzong dokumentacija;

4) zgdania ustnych lub pisemnych informacji w zakresie niezbednym dla ustalenia stanu faktycznego dotyczacego zakresu kontroli;

5) zadania okazania dokumentow i udostepnienia wszelkich danych majacych zwigzek z zakresem kontroli;

6) dokonania wpisu w dzienniku budowy w zakresie okreslonym przepisami Prawa budowlanego.

4.Czynnosci kontrolne przeprowadza sig w obecnosci kontrolowanej osoby fizycznej albo kierownika kontrolowane; jednostki organizacyjnej lub upowaz-
nionej przez niego osoby, z zachowaniem przepiséw o ochronie informacii niejawnych.

Art. 43 1. Wojewodzki konserwator zabytkow wydaje decyzje o wstrzymaniu wykonywanych bez jego pozwolenia lub w sposob odbiegajacy od zakresu i
warunkéw okreslonych w pozwoleniu:

1) prac konserwatorskich, restauratorskich, badarn konserwatorskich lub architektonicznych przy zabytku wpisanym do rejestru;

2) robot budowlanych przy zabytku wpisanym do rejestru lub w jego otoczeniu;

3) badan archeologicznych lub poszukiwan, o ktérych mowa w art. 36 ust. 1 pkt 12;

4) innych dziatan, o ktérych mowa w art. 36 ust. 1 pkt 6-8, 10 i 11, przy zabytku wpisanym do rejestru.

Art.49 1.Wojewodzki konserwator zabytkéw moze wydaé decyzje nakazujaca osobie fizycznej lub jednostce organizacyjne posiadajgcej tytut prawny do
korzystania z zabytku wpisanego do rejestru, wynikajacy z prawa wtasnosci, uzytkowania wieczystego, trwatego zarzadu albo ograniczonego prawa
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rzeczowego lub stosunku zobowigzaniowego, przeprowadzenie prac konserwatorskich lub robét budowlanych przy tym zabytku, jezeli ich wykonanie jest
niezbgdne ze wzgledu na zagrozenie zniszczeniem lub istotnym uszkodzeniem tego zabytku.

3.W przypadku wykonania zastepczego prac konserwatorskich lub robét budowlanych przy zabytku nieruchomym, wojewodzki konserwator zabytkow
wydaje decyzje okreslajacg wysokos$¢ wierzytelnosci Skarbu Paristwa z tytulu wykonania zastepczego tych prac lub robét, ich zakres oraz termin wyma-
gainosci tej wierzytelnosci.

Art. 74. 1. Dotacja na dofinansowanie prac konserwatorskich, restauratorskich lub robot budowlanych przy zabytku wpisanym do rejestru moze byé
udzielona przez:

1) ministra wiasciwego do spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodowego ze $rodkéw budzetu panstwa, z czesci, ktorej dysponentem jest ten minister;
2) wojewodzkiego konserwatora zabytkdw ze $rodkow finansowych z budzetu panstwa w czeéci, ktorej dysponentem jest wojewoda.

Art. 76. 1. Dotacja moze by¢ udzielona na dofinansowanie:

1) naktadéw koniecznych na wykonanie prac konserwatorskich, restauratorskich lub robét budowlanych przy zabytku wpisanym do rejestru, ustalonych
na podstawie kosztorysu zatwierdzonego przez wojewddzkiego konserwatora zabytkow, ktdre zostang przeprowadzone w roku ztozenia przez wniosko-
dawceg wniosku o udzielenie dotacji lub w roku nastepujacym po roku ziozenia tego wniosku:

2) naktadow koniecznych na wykonanie prac konserwatorskich, restauratorskich lub robét budowlanych przy zabytku wpisanym do rejestru, ktére zosta-
ty przeprowadzone w okresie trzech lat poprzedzajgcych rok ziozenia przez whnioskodawcg wniosku o udzielenie dotacj.

2. Whniosek o udzielenie dotacji, o ktorej mowa w ust. 1 pkt 2, wnioskodawca moze zlozy¢ po przeprowadzeniu wszystkich prac lub robét przy zabytku
wpisanym do rejestru, okreslonych w pozwoleniu wydanym przez wojewodzkiego konserwatora zabytkow.

Art.110 1. Kto bedac wiascicielem lub posiadaczem zabytkowego nie zabezpieczyt go w nalezyty sposéb przed uszkodzeniem, zniszczeniem, zaginie-
ciem lub kradzieza, podlega karze aresztu, ograniczenia wolnosci albo grzywny.

2. W razie popelnienia wykroczenia okreslonege w ust. 1, mozna orzec nawiazke do wysokosci dwudziestokrotnego minimainego wynagrodzenia na
wskazany cel spoteczny zwigzany z opieka nad zabytkami.

zgodnie z ustawg z dnia 12 stycznia 1991r. o podatkach i optatach lokalnych (Dz.U. 2023 poz. 70)

Art. 7. 1. Zwalnia sie od podatku od nieruchomosci:
6) grunty i budynki wpisane indywidualnie do rejestru zabytkéw, pod warunkiem ich utrzymania i konserwaciji, zgodnie z przepisami o ochronie zabytkéw,
z wyjatkiem czesci zajetych na prowadzenie dzialalnosci gospodarczej;

zgodnie z ustawg z dnia z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od oséb fizycznych (Dz.U. z 2024, poz. 226, ze zm.)

Art. 26hb. 1. Podatnik moze odliczy¢ od podstawy obliczenia podatku, ustalonej zgodnie z art. 26 ust. 1 lub art. 30c ust. 2, wydatki:

1) poniesione w roku podatkowym na wplaty na fundusz remontowy wspolnoty mieszkaniowej lub spéldzielni mieszkaniowej utworzony, zgodnie z odreb-
nymi przepisami, dla zabytku nieruchomego wpisanego do rejestru zabytkow lub znajdujacego sie w ewidencji zabytkow;

2) na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytku nieruchomym wpisanym do rejestru zabytkow;

3) (uchylony).

2. Odliczenie, o ktérym mowa w:

1) ust. 1 pkt 1, przystuguje podatnikowi, jezeli w momencie poniesienia wydatku jest wlascicielem lub wspotwiascicielem zabytku nieruchomego;

2) ust. 1 pkt 2, przysluguje podatnikowi, jezeli w momencie poniesienia wydatku podatnik jest wiascicielem lub wspotwilascicielem zabytku nieruchomego,
o ktérym mowa w tym przepisie, oraz posiada sporzadzone na pismie pozwolenie wojewodzkiego konserwatora zabytkéw na prowadzenie prac konser-
watorskich, prac restauratorskich lub rob6t budowlanych przy tym zabytku oraz po poniesieniu tego wydatku uzyskat zaswiadczenie wojewodzkiego kon-
serwatora zabytkow potwierdzajace wykonanie odpowiednio tych prac lub robét;

3) (uchylony).

3. Za date poniesienia wydatkow z tytutow okreslonych w:

1) ust. 1 pkt 1 uznaje sie dzien zaptaty naleznosci;

2) ust. 1 pkt 2 uznaje sig dzieri wystawienia faktury;

3) (uchylony).

4, Odliczenia, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 1 i 2, nie moga przekroczyé 50% wydatkéw udokumentowanych:

1) dowodem wplaty na fundusz remontowy wspdlnoty mieszkaniowej lub spotdzielni mieszkaniowej lub zaswiadczeniem o wysokosci wplfat w roku podat-
kowym wystawionym przez wspéinote mieszkaniowg lub spéldzielnie mieszkaniows;

2) fakturg wystawiong przez podatnika podatku od towaréw i ustug niekorzystajacego ze zwolnienia od tego podatku, powigkszonych o kwote podatku od
towaréw i uslug, o ile podatek ten nie zostat edliczony na podstawie ustawy o podatku od towaréw i usiug.

5. (uchylony).

6. Mafzonkowie, migdzy kidrymi istnieje wspoinos¢ majatkowa, wydatki, o ktdrych mowa w ust. 1, moga odliczyé w czesciach réwnych lub w dowolnej
proporcii przez nich ustalonej, bez wzgledu na to, czy dokument potwierdzajacy poniesienie wydatku zostat wystawiony na imie obydwojga matzonkéw
lub jednego z nich.

7. Odliczenia wydatkéw, o ktdrych mowa w:

1) ust. 1 pkt 1 - dokonuije sie w zeznaniu skiadanym za rok podatkowy, w ktérym poniesiono te wydatki;

2) ust. 1 pkt 2 - dokonuije sig w zeznaniu skladanym po otrzymaniu zaswiadczenia, o ktérym mowa w ust. 2 pkt 2.

8. Kwota odliczenia nieznajdujgca pokrycia w rocznym dochodzie podatnika podiega odliczeniu w kolejnych latach, nie diuzej jednak niz przez szesé lat,
liczac od korca roku podatkowego, w ktérym dokonano odliczenia.

9. Odliczeniu nie podiegajg wydatki w czesci, w jakiej:

1) zostaly odliczone od przychedu na podstawie ustawy o zryczattowanym podatku dochodowym;

2) zoslaly uwzglednione przez podatnika w zwigzku z korzystaniem z ulg podatkowych w rozumieniu Ordynacji podatkowej;

3) wykraczajg poza zakres prac i robét okreslonych w pozwoleniu wojewddzkiego konserwatora zabytkow lub zostaly wykonane niezgodnie z pozwole-
niem wojewodzkiego konserwatora zabytkow;

4) zostaly sfinansowane, dofinansowane lub zwrécone podatnikowi w jakiejkolwiek formie.

10. Podatnik, ktéry po roku, w ktérym dokonat odliczen, otrzymat zwrot odliczonych wydatkéw, jest obowigzany doliczy¢ odpowiednio kwoty poprzednio
odliczone do dochodu za rok podatkowy, w ktérym otrzymat ten zwrot.

11. W przypadku skorzystania z odliczenia wydatkéw, o ktorych mowa w ust. 1, stanowigcych odpisy amortyzacyjne od $rodkow trwatych i wartosci
niematerialnych i prawnych, przepisu art. 23 ust. 1 pkt 45 nie stosuje sie.

12. llekro¢ w ust. 1-11 jest mowa o:

1) powierzchni uzytkowej - oznacza to powierzchnie, o ktorej mowa w art. 16 ust. 4i 5 ustawy z dnia 28 lipca 1983 r. o podatku od spadkéw i darowizn
(Dz. U.z 2023 1. poz. 17741 1843);

2) pracach konserwatorskich - oznacza to prace konserwatorskie w rozumieniu art. 3 pkt 6 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece
nad zabytkami;

3) pracach restauratorskich - oznacza to prace restauratorskie w rozumieniu art. 3 pkt 7 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami;

4) robotach budowlanych - oznacza to roboty budowlane w rozumieniu art. 3 pkt 8 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkow i opiece nad zabyt-
kami;

5) zabytku nieruchomym - oznacza to zabytek nieruchomy, o ktérym mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1 lit. c-e ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkéw
i opiece nad zabytkami.



