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DECYZJA NR U_ﬁ /2021

Na podstawie przepiséw art. 89 pkt 2, art. 91 ust. 4 pkt 34, art. 3 pkt 1, 2i 15, art. 9 ust. 1 i 2 ustawy z dnia
23 lipca 2003 roku o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz. U. z 2021 r. poz. 710, ze zm.),
w trybie art. 104 Kodeksu postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735, ze zm.), w wyniku
postepowania administracyjnego przeprowadzonego z urzedu

orzekam:

- wpisa¢ do rejestru zabytkéw nieruchomych wojewédztwa mazowieckiego otoczenie zespotu
dworsko-parkowego w Brzesciach, gmina Gora Kalwaria

Niniejszym wpisem obejmuje sie teren otoczenia zabytku w obrebie ewidencyjnym Osiedle Brzesce

w granicach oznaczonych na zatgczniku graficznym:

- od strony pétnocno-zachodniej: dziatki nr 10/44, 10/43

- od strony zachodniej: dziatka nr 6/12 oraz $srodkowy fragment dziatki drogowej nr 7 (tj. fragmenty ulic
Jesionowej i Osiedlowej), ujety pomiedzy linig stanowigcg przedtuzenie zachodniej granicy dz. nr 6/12
oraz linig stanowigcg przedtuzenie pdtnocnej granicy dziatki nr 10/43)

- od strony potudniowo-wschodniej i potudniowo-zachodniej: granica wpisu otoczenia w zakresie czesci
dziatki nr 10/55 (przylegajacej do zabytkowego terenu i do dziatki nr 10/47) oraz czesci dziatki nr 10/56
przebiega w odlegtosci 150 m od potudniowo-wschodniej granicy zabytkowego zespotu oraz wzdtuz
pasa o szer. 20 m wokét reliktéw stawdw usytuowanych na terenie dz. nr 10/56.

Zatacznik graficzny do niniejszej decyzji granicy stanowi jej integralng czesc.

- odstapi¢ od wpisu do rejestru zabytkéw dziatek nr 10/42, 10/46, nr 8 oraz pozostatych czesci dziatek
nr 10/55, 10/56 z obrebu Osiedle Brzesce

Uzasadnienie

Postepowanie w przedmiotowej sprawie wszczeto w dn. 10.08.2018 r. w zwigzku z wnioskiem
Stowarzyszenia Domus Polonorum. W dn. 19.08.2020 MWKZ wydat decyzje wpisujaca do rejestru zabytkow
strefe otoczenia zabytkowego zespotu dworskiego zgodnie z wnioskiem organizacji spotecznej tj. w granicach
znacznej czesci dawnej dziatki ewid. 10/52 i dziatki nr 8, fragmentu dziatki drogowej nr 7, dziatek nr 6/12,
10/43, 10/44, 10/42 oraz czesci dziatki nr 10/46 z obrebu Osiedle Brzesce. Nastepnie decyzjg z dn. 10 grudnia
2020 r. Minister Kultury Dziedzictwa Narodowego i Sportu uchylit zaskarzong decyzje w catosci i przekazat
sprawe do ponownego rozpatrzenia przez organ pierwszej instancji. Organ odwotawczy zarzucit MWKZ brak
wyczerpujgcego wyjasnienia stanu faktycznego oraz niedostateczne uzasadnienie przestanek do objecia

przedmiotowego obszaru wpisem do rejestru zabytkow, a takze brak spojnej analizy materiatu dowodowego.



W szczegdlnosci watpliwosci organu drugiej instancji budzit sposéb rozszerzenia obszaru strefy otoczenia
zabytku od strony wschodniej i potudniowo-wschodniej. MKDNiS wykazat ponadto rozbieznosci miedzy
oznaczeniem granic wpisu na zatgczniku oraz ich opisem w sentencji decyzji.

Ponownie rozpatrujgc sprawe tut. organ przeprowadzit w dn. 28.07.2021 szczegdtowe ogledziny
terenu objetego postepowaniem, a nastepnie pismem z 10.08.2021 r. zawiadomit strony o zakonczeniu
postepowania dowodowego. MWKZ opart sie na wskazaniach organu drugiej instancji oraz na zgromadzonym
materiale dowodowym, obejmujgcym dwie opinie specjalistyczne, w tym Studium widokowo-krajobrazowe
z wytycznymi konserwatorskimi dla zatozenia dworsko-parkowego w Brzescach, Gmina Géra Kalwaria,
opracowane w listopadzie 2018 r. na zlecenie MWKZ (dalej jako studium widokowe) zawierajgce omdwienie
historii i rozwoju przestrzennego dawnego zatozenia dworsko-folwarcznego, analize krajobrazowg
z wyodrebnieniem poszczegdlnych stref ekspozycji i kluczowych osi widokowych oraz wytyczne ochrony dla
analizowanego obszaru. W niniejszym orzeczeniu postuzono sie wynikami powyzszej analizy widokowej
uwzgledniajgc sposdb oznaczenia poszczegdlnych podobszaréw o wspdélnych cechach i relacjach
przestrzennych z zabytkiem i uzupetniajgc je o ustalenia z ogledzin w terenie. Do dowodéw w sprawie
wigczono ponadto na wniosek strony opinie prywatng autorstwa prof. zw. dr hab. inz. arch. Danuty Ktosek-
Koztowskiej dot. strefy ochrony konserwatorskiej oraz zasad ksztattowania krajobrazu dla miejscowosci
Osiedle Brzesce k/Gory Kalwarii, pow. piaseczynski. Autorka opinii omdwita zastrzezenia jakie budzi zakres
aktualnie obowigzujacej strefy otoczenia, nie znajdujacy odzwierciedlenia w otwartym krajobrazie
i uwarunkowany jedynie granicami wtasnosci gruntéw, nie bedacy rezultatem niezbednej analizy dotyczacej
percepcji krajobrazu. Wieksza cze$¢ opracowania zostata poswiecona zasadom ochrony krajobrazu
kulturowego w projekcie planu miejscowego w kontekscie obowigzujgcego Studium Uwarunkowan
i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego.

Zatozenie w BrzesScach stanowi wazny dokument przeszto$ci o bogatej historii. Dobra Brzesce
wyksztatcity sie w XV w. jako siedziba rodu Brzeskich w dolinie Wisty przy trakcie miedzy Warszawg a Gorg
Kalwarig. Od 1784 r. majatek nalezat do Jana Kantego Fontany, architekta, geometry i Burgrabiego Zamku
Krélewskiego w Warszawie, ktéremu przypisuje sie projekt dworu o barokowo-klasycystycznej formie
i otaczajgcego dwor parku krajobrazowego. Juz w 1802 r. w posiadanie dobr brzeskich wszedt Piotr
Zaborowski sedzia ziemi czerskiej. Po licznych zmianach wtascicieli majatku, w Il potowie XIX w. Brzesce
nabyta rodzina Marchwinskich, a w 1867 r. na podstawie ukazu uwtaszczeniowego dokonano podziatu czesci
débr na dziatki wtoscianskie. Wkrotce potem majgtek nabyt Wtadystaw Okecki, profesor prawa rzymskiego
w warszawskiej Szkole Gtdwnej. Wéwczas dobra brzeskie wraz z osrodkiem dworskim i z wsig Podtecze
rozciggaty sie od Wisty na wschodzie do wsi Baniocha na zachodzie z granicg wzdtuz szosy kalwaryjskiej, od
pétnocy graniczyty z tubng i Kaweczynem, natomiast na potudnie z Wélka Podteska. Na przetomie XIX i XX w.
od majatku ziemskiego sukcesywnie odtaczano kolejne grunty i osady. Znaczng cze$¢ rozparcelowano takze
w 1934 r. (tereny w starym korycie Wisty). Ostatnim wtascicielem Brzesc przed wybuchem drugiej wojny
$wiatowej byt hrabia Wiktor Plater-Zyberk. Po nacjonalizacji majatku ziemskiego w 1945 r. utworzono tu
Paistwowe Gospodarstwo Rolne. Po jego likwidacji grunty przeszty we wtadanie Agencji Rolnej Skarbu
Panstwa, a po odzyskaniu przez spadkobiercow przedwojennych witascicieli, zostaty podzielone na trzy czesci
i sprzedane prywatnym wiascicielom w |. 2000-2002.

Zatozenie dworsko-parkowe w Brzescach zostato wpisane do rejestru zabytkdw decyzjg z 7.01.1962 r.
z uwzglednieniem dworu, oficyny dworskiej-kuchni i spichlerza, a na mocy decyzji z 19.03.2001 r. okreslono
granice zespotu (dziatki nr 10/2 i 10/49 z obrebu Osiedle Brzesce). Nastepnie, decyzjg z dn. 14.01.2015 r.

zmieniono wczes$niejsze orzeczenia organu, wpisem do rejestru zabytkéw obejmujgc, oprocz samego zespotu
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dworsko-parkowego z fragmentem folwarku w dotychczasowych granicach, takze teren otoczenia
obejmujacy Jezioro Brzeskie ze strefg przybrzezng (dz. nr 10/47 i 12 bedgce w posiadaniu wnioskodawcy),
tworzgce ograniczong, jednostronng strefe ochronng dla zabytku.

Dwor, nieznacznie wyniesiony w terenie i usytuowany nad brzegiem starorzecza, stanowit dawniej
osrodek rozlegtych débr. Sgsiadowat z zespotem folwarcznym od strony potudniowej i zachodniej oraz
z rozlegty strefg zréznicowanych funkcjonalnie ogrodéw uzytkowych od strony p6tnocnej. Zabytkowy zespot
w obecnym ksztatcie obejmuje, oprécz budynku dworu z konca XVIII w., usytuowang obok, przebudowang
w poczatkach XIX w. oficyne dworskg oraz budynek spichlerza potozony blisko wjazdu na teren dziedzica.
0Od pétnocy wjazd flankuje zespét dawnej wozowni z kuznia, a obok parku, za kanatem, znajduje sie obora
murowana. Wszystkie ww. zabudowania objeto granicami zabytkowego zatozenia. Dwér funkcjonuje
w otoczeniu parku krajobrazowego z wysokim zadrzewieniem i z elementami systemu wodnego (przewaza
drzewostan lisciasty, pochodzacy w wiekszosci z okresu zatozenia parku i budowy dworu, w tym jeden
pomnik przyrody — lipa drobnolistna). Naturalne granice terenowe zatozenia tworzg elementy wodne oraz
aleja lipowa od potnocnego-zachodu, a rozlegta tafla jeziora kreuje unikatowe otoczenie przyrodnicze,
decydujac o wyjgtkowych walorach estetyczno-krajobrazowych analizowanego obszaru.

Biorac pod uwage szczegdlng wartosc zabytkowg zespotu dworskiego, walory przyrodnicze zatozenia
oraz jego unikatowg lokalizacje uznano za konieczng intensyfikacje jego ochrony poprzez uzupetnienie
dotychczasowej strefy otoczenia zabytku proporcjonalnie wokét catego zatozenia. W wyniku ponownego
rozpatrzenia materiatu dowodowego oraz po wnikliwej analizie przestanek wpisu do rejestru zabytkéw
tj. ochrony wartosci widokowych zespotu i ochrony zabytku przed szkodliwym oddziatywaniem czynnikéw
zewnetrznych dla kazdego z objetych postepowaniem obszardw, tut. organ dokonat weryfikacji granic strefy
otoczenia zespotu dworsko-parkowego w Brzescach. wyznaczonych w uchylonej decyzji, zmniejszajgc
czesciowo jej zakres wzgledem postulowanego i objetego wczesniejszg uchylong decyzjg adminsitracyjna.

W granice otoczenia wigczono powtdrnie obszar dz. nr 10/43 i dz. 10/44 bezposrednio graniczacy
od poétnocnego zachodu z terenem wpisanym do réjestru zabytkow. Jest to teren po ogrodach uzytkowych,
sgsiadujgcych dawniej z parkiem dworskim.\ Na:znacznym fragmencie dawnych ogrodéw w miejscu
zlikwidowanej zachodniej czesci sadu w I. 60 XX w.’'powstat-zespo6t blokdw pracowniczych PGR, najbardziej
dysharmonijny element w otoczeniu zabytku. Obok, za zespotem garazy, wzdtuz granicy tarasu zalewowego
na dziatkach 10/42 i 10/44 urzadzono ogrodki dziatkowe, zas na dz. nr 10/43 zlokalizowane sg budynki
garazowe wsrod zieleni. Powyzszy zespdt nieruchomosci wpisuje sie w strefe uwzgledniong w Studium jako
obszar nr 4, z ktérej, jak wykazata analiza otwaré widokowych w terenie, zarysowuje sie sylweta zabytkowego
zatozenia czytelna jako szpaler wysokich drzew ujmujgcych zabytkowy teren od strony pétnocnej. Z uwagi
na fakt, iz wysoka zabudowa mieszkaniowa dawnego PGR-u w znacznym stopniu ogranicza ekspozycje
zespotu dworsko-parkowego na bardziej oddalonych od zabytku nieruchomosciach od strony ptn.-zach.,
teren otoczenia ograniczono w tej czesci jedynie do pasa dziatek bezposrednio sgsiadujgcych z zabytkowym
zespotem otwierajgcym perspektywe widokowa na ptn.-zach. Sciane parku. Brak wyraznych barier wizualnych
na ww. dziatkach umozliwia percepcje zabytkowego parku i jego zabudowy. Obszaf ten stanowi zdaniem
organu bezposrednig strefe buforowa zabytkowego terenu, a sposéb jej zagospodarowania oraz
podejmowanych na jej terenie dziatan gospodarczych rzutuje zaréwno na widocznos¢ i ekspozycje sylwety
zatozenia w otaczajgcym krajobrazie, jak rowniez na stan zachowania substancji przyrodniczej i zabudowan
zespotu. Znalazto to wyraz w Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta
i Gminy GoOra Kalwaria z 2014 r. gdzie dziatki 10/43 i 10/44 uwzgledniono w strefie zieleni parkowej.
Konsekwentnie w projektowanych miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego ujeto je w strefie
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ochrony ekspozycji parku. Potencjalnych zagrozen na terenie ww. dziatek upatrywaé nalezy w braku
utrwalonych form zagospodarowania. Sg to tereny zieleni powigzanej z osiedlem, zabudowane obiektami
o charakterze pomocniczym oraz tereny zagospodarowane jako ogrodki rekreacyjne z altanami ogrodowymi.
Uregulowane obowigzujgcym obecnie planem miejscowym przeznaczenie dziatki nr 10/44 jako terenu
ogrodéw przydomowych zapewnia utrzymanie obecnej funkcji (Uchwata nr 109/XI/2003 Rady Miejskiej
w Gorze Kalwarii z dn. 30 lipca 2003 r. w sprawie zmiany miejscowego planu ogdlnego zagospodarowania
przestrzennego gm. Goéra Kalwaria dla fragmentu wsi Brzesce dz. nr 10/42, 10/44). Nie mozna jednak
wykluczy¢ zmian przeznaczenia gruntéw i zasad gospodarowania, biorgc pod uwage przeznaczenie
funkcjonalne sgsiednich dziatek i planowane zmiany charakteru okolicznych terenéw wsi. Kazda zmiana
charakteru i gabarytéw zabudowy moze zaburzy¢ tad przestrzenny w omawianej strefie. Dodatkowo,
zabudowania na dz. nr 10/43 znajdujg sie tuz przy budynku dawnej wozowni i rzutujg w sposdb istotny na ten
wazny komponent zespotu — jedyny obiekt kubaturowy w strefie wjazdu z alei, dawniej funkcjonujgcy obok
przeksztatconej bramy i niezachowanej czatowni. Jakiekolwiek zmiany w konfiguracji, formie i wielkosci
zabudowan moga przestoni¢ éw wazny, ocalaty fragment zatozenia dworskiego oraz wptyng¢ na stan
zachowania XIX-wiecznych obiektéw gospodarczych. Wyznaczony zakres ochrony kreuje zatem minimalny
margines gruntu wokot zabytku, bedacy istotnym ogniwem ochrony jego ekspozycji i stanu zachowania.

Konsekwentnie uznano za zasadne nie wiacza¢ w strefe otoczenia dziatki nr 10/42 (teren ogrodkow
dziatkowych wzdtuz krawedzi tarasu) oraz dziatki nr 10/46 graniczacej z ul. Wislang. Na obydwu
nieruchomosciach blisko$¢ zabudowy kubaturowej osiedla istotnie zaweza pole ekspozycji zabytku, a z uwagi
na znaczng odlegtos¢ widoczno$¢ zatozenia parkowego z dziatki nr 10/46 jest jeszcze bardziej
fragmentaryczna. Na potnoc od drogi osiedlowej ww. dziatke porasta zielen z naturalnym drzewostanem
skupionym wzdtuz fragmentu jednego z kanatéw. Nie sposdb wskaza¢ zatem w tym miejscu mozliwosci
oddziatywania czynnikéw szkodliwych dla zabytku zaréwno z uwagi na znaczny dystans przestrzenny jak
i warunki terenowe. ,

Najpetniejsza perspektywa widokowa na zespét dworsko-parkowy otwiera sie od strony zachodniej —
z dawnego przedpola majatku i drogi dojazdowej. Strefa ta obejmuje obszar dziatki nr 6/12 i fragment dziatki
drogowej nr 7, obejmujacy odcinki ul. Jesionowej (dawnej alei dojazdowej do dworu) i ul. Osiedlowe;j.
Otwarty charakter tej przestrzeni utrwalit sie z uwagi na zachowane relikty uktadu wodnego i f3k,
gwarantujac najpetniejszg ekspozycje masywu drzew parku dworskiego oraz perspektywe widokowg na
zabudowania gospodarcze i dwor z drogi dojazdowej. Aleja to dawna gtéwna o$ w relacji przestrzennej
miedzy dworem a wsig, stanowigca czes$¢ lokalnego uktadu komunikacyjnego, okreslona w studium
widokowo-krajobrazowym jako najwazniejsza o$ widokowa, zapewniajgca wtasciwg ekspozycje strefy wjazdu
do zespotu. Ponadto z uwagi na uksztattowanie catosci ww. terenu oraz powigzania wodne stawu dworskiego
i przedpola zespotu wszelkie dziatania podejmowane na tym terenie — zaréwno budowalne jak i gospodarcze
mogg mie¢ wptyw na stan zachowania zabytkowego parku ze stawem dworskim.

Przy ponownej analizie zasadnosci wpisu terendw zlokalizowanych po pétnocnej oraz wschodniej
i potudniowej stronie Jeziora Brzeskiego MWKZ stwierdzit, iz strefa otoczenia po tej stronie zabytkowego
zatozenia juz istnieje, dlatego jej dalsze rozszerzenie uznano za nieuzasadnione. Zdaniem organu
odwotawczego w uzasadnieniu decyzji MWKZ z 19.08.2020 na analizowanym obszarze nie wykazano
dostatecznie zagrozen dla zabytku wynikajagcych z oddziatywania czynnikéw szkodliwych, podkreslajac,
iz zakres strefy otoczenia zgodnie z brzmieniem ustawowej definicji otoczenia zabytku uwarunkowany jest

jednoczesnym spetnieniem obydwu przestanek wpisu.



Czes¢ powyzszego terenu, wzdtuz drogi do Podtecza, jak wskazano w uchylonym rozstrzygnigciu
organu, stanowi strefe dalekiej ekspozycji zatozenia, oznaczong w studium widokowo-krajobrazowym jako
obszar nr 2 (,,obszar zwigzany ze strefg dalekiej ekspozycji [sylwety] zespotu dworsko-parkowego od strony
potnocnej oraz dalekimi widokami z zespotu na otaczajace tereny otwarte [grunty orne, tgki i pastwiska,
jezioro Brzesce, smugowe zadrzewienia $rodpolne oraz towarzyszace brzegom jeziora]”). Analogiczne wnioski
co do zakresu kluczowych otwar¢ widokowych od strony wschodniej uwzgledniono w opracowaniu
Z. Piekarskiej i Z. Ziembinskiej ,Park dworski w Brzescach, Gmina Gdra Kalwarii” z 1988 r. (dokumentacja
archiwalna Osrodka Ochrony Zabytkowego Krajobrazu w zbiorach WUOZ w Warszawie). Jak wynika
z przeprowadzonej analizy krajobrazowej, potwierdzonej ogledzinami w terenie, w powyzszej strefie
koncentrujg sie istotne relacje widokowe, sktadajgce sie na wzajemnie powigzany system widokdw ekspozycji
czynnej i biernej. Teren pomiedzy drogg do Podtecza a starorzeczem jest podporzadkowany widokowo
zabytkowemu zatozeniu i kluczowy dla zabezpieczenia cennej panoramy z zabytkowego terenu oraz
dynamicznej ekspozycji na zabytek od strony wschodniej. Teren rozciggajacy sie dalej po wschodniej stronie
zbiornika wodnego i siegajacy jego potudniowej czesci oraz krawedzi tarasu, oznaczony w cyt. opracowaniu
jako obszar 7 (,pozostate tereny historycznego majgtku w Brzescach”), posiada ograniczone znaczenie jako
strefa dalekiej ekspozycji zabytku. Historyczny zespot widoczny jest spoza brzegéw jeziora, wokét ktérego
roslinno$¢ szuwarowa oraz pojedyncze drzewa odstaniajg perspektywe na dwoér w otoczeniu zieleni
parkowej. Rola percepcji dworu i zatozenia krajobrazowego maleje w miare oddalania od zabytku w kierunku
potudniowym. W analizowanych strefach, potozonych pomiedzy drogg do Podtecza, starorzeczem i krawedzig
tarasu nadzalewowowego, nie spos6b jednak wskaza¢ realnych czy potencjalnych czynnikéw szkodliwych
zagrazajacych zabytkowi, ktére by wprost wynikaty z aktualnego, planowanego badz przewidywanego
sposobu gospodarowania powyzszymi gruntami.

Analizowany obszar nie jest objety miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, ani nie
podlega ustaleniom planistycznym. Jest to teren uzytkdw rolnych klasy drugiej i trzeciej, aktualnie
uzytkowany rolniczo, jako faki i pola uprawne. Jak wskazano w zatgczniku do uchwaty nr 689/XLVI11/2006 Rady
Miejskiej w GOrze Kalwarii ww. obszar potozony na wschdd od zbiornika brzeskiego znajduje sie ,,na terenach
potencjalnego zagrozenia powodziowego tzw. wodg stuletnig, na ktérych lokalizacja zorganizowanych osiedli
zabudowy mieszkaniowej Mn3 jest niewskazana.” Przy przewidywanej kontynuacji obecnego sposobu
uzytkowania powyzszych gruntow, mimo ich istotnej roli jako strefy otwartej ekspozycji sylwety zespotu
dworsko-parkowego spoza jeziora, brak jest czynnikdw wypetniajacych druga z przestanek dla wpisu strefy
otoczenia do rejestru zabytkdw. Z tego wzgledu MWKZ postanowit odstapi¢ od objecia powyzszego terenu
wpisem do rejestru zabytkdéw, uznajgc iz w obecnym stanie faktycznym i prawnym wyznaczony w decyzji
z 2015 r. zakres ochrony otoczenia po wschodniej stronie zatozenia jest wystarczajacy dla witasciwego
zabezpieczenia jego walordéw.

Istotny obszar rozpatrywany jako otoczenie zespotu dworskiego stanowi dawna cze$¢ gospodarcza
majatku, a obecnie nieuzytki porolne dawnego gospodarstwa PGR Brzesce, zlokalizowane na potudnie i na
zachdd od zespotu dworsko-parkowego, aktualnie objete procesem planistycznym, okreslone w studium
widokowym jako ,obszar zwigzany ze strefg bliskiej ekspozycji zespotu dworsko-parkowego od strony
potudniowej” (pomiedzy ukfadem wodnym w potudniowo-zachodniej czesci analizowanego obszaru
a jeziorem Brzescie) oraz ,,obszar zwigzany z uktadem wodnym stawdéw 2-5”. W obszarze tym rozbidrce ulegty
wszystkie zabudowania gospodarcze z wyjatkiem zdegradowanego obiektu ustugowego oddalonego
o ok. 150 m od zabytkowego dworu. Jest to obszar nieuzytkowany, pozbawiony terenowych i materialnych

Sladéw istnienia dawnego folwarku. Zatarciu ulegt réwniez przebieg alei drzew. Teren pokrywajg zarosla

5



i samosiewy oraz nieliczne skupiny drzew, jako jedyne elementy wyrdzniajagce sie w otwartej przestrzeni.
Srodkiem terenu w kierunku potudniowym przebiega droga z ptyt betonowych (pozostatos¢ wewnetrznego
traktu gospodarczego), skad zarysowuje sie sylweta zabytkowego zatozenia, widoczna jako wysoki
drzewostan okalajgcy zabytkowe zabudowania. Istotng wiasciwoscig ww. obszaru jest jego otwarty charakter
i brak barier wizualnych dla ekspozycji zatozenia. W miare oddalania od zabytkowego parku, jego
wyrdzniajgcy sie w terenie uktad z wyraznie wyodrebnionym skupiskiem zieleni jest rejestrowany wzrokowo
zaréwno z ww. drogi jak i obszaréw przylegtych. Dawniej byt to obszar rozproszonych i grupowanych wokat
podwoérzy obiektéw folwarcznych, skomunikowanych wewnetrznymi drogami czesciowo podkreslonymi
liniowymi nasadzeniami, pdzniej uzupetniony o nowe obiekty kubaturowe PGR. Gitéwne zabudowania
inwentarskie dzielit niewielki dystans od parku i zespotu dworskiego. Waznym sktadnikiem terenéw
d. majgtku, obok zabudowy, zieleni i ukfadu komunikacyjnego, byt zamkniety system wodny ztozony
z sekwencji stawdw uzytkowych skomunikowanych ze starorzeczem Wisty kanatem nawadniajgcym. Sposréd
pieciu zbiornikéw nad skarpg obecnie zachowat sie jedynie staw o charakterze ozdobnym przy zespole
rezydencjonalnym z grupg jesionéw wyniostych i kasztanowcédw biatych, tworzacy wnetrze przyrodnicze
o wysokich walorach kompozycyjnych. Ponadto czytelny jest kanat, okresowo wysychajacy i przebiegajacy od
strony potudniowo-zachodniej, przecinajgcy ulice Jesionowa i okalajgcy zabytkowy park. Wzdtuz cieku
wodnego skupia sie cze$¢ starodrzewu parkowego z licznymi okazami kasztanowcow biatych i jesiondw.
Na terenie dziatki 6/12 u zbiegu ul. Jesionowej i ul. Osiedlowej oraz na sgsiednim fragmencie dz. nr 10/56,
znajdujg sie row nawadniajgcy oraz relikty stawdw 3-5 w uktadzie tancuszkowym wecigz dostrzegalne dzieki
obecnosci roslinnosci charakterystycznej dla terenéw podmoktych.

Cato$¢ powyzszego obszaru pozostawata dawniej, przez swoj swobodny uktad zabudowy i stawdw,
w zrownowazonej relacji z zatozeniem dworskim, domykajac je, wraz z terenami upraw i ogrodéw, w szerszej
przestrzeni. Podziat rozlegtej nieruchomosci, a w konsekwencji sukcesywny zanik dawnych elementéw
zagospodarowania, doprowadzit do stopniowej izolacji zespotu dworskiego z parkiem i czescig zabudowan
gospodarczych, tworzac wokét pole dla nowych proceséw inwestycyjnych. Mimo iz oczyszczony z wszelkich
historycznych obiektéw teren nie moze stanowié¢ aktualnie punktu odniesienia dla wtasciwej ekspozycji
dworu w ksztatcie znanym z dawnych planéw i opisow historycznych, istotne jest jednak uwzglednienie
i ochrona kontekstu krajobrazowego. Nie ulega watpliwosci, iz sposdb zagospodarowania nieuzytkow
wplynie znaczgco na stan, warunki ekspozycji i czytelno$¢ zabytku, rozpatrywanego zaréwno jako zesp6t
historycznych obiektdw architektonicznych jak i park krajobrazowy.

Historyczne zwigzki funkcjonalno-przestrzenne miedzy zespotem folwarcznym a dworem nie sg
kluczowym elementem analizy, jednak uwarunkowaty one przebieg osi widokowych i strukture relacji
przestrzennych, postrzegalnych do dzi$ z obszaréow dawniej podporzagdkowanych dworskiemu osrodkowi.
Istotne jest wtasciwe zidentyfikowanie tychze relacji w kontekscie prawnej definicji otoczenia zabytku.
W literaturze przedmiotu wskazuje sie na charakter relacji miedzy zabytkiem a terenem wyznaczonym jako
jego otoczenie, ktorych zrédta moga wynika¢ z historycznych uwarunkowan przestrzennych na danym
terenie. W opracowaniu prof. Katarzyny Zalasinskiej Prawna ochrona zabytkéw nieruchomych w Polsce
(Warszawa, 2010) otoczenie rozumiane jest jako okreslony ,zesp6t krajobrazdwy postrzegany facznie
z zabytkiem.” Nie oznacza to krajobrazu kulturowego o odrebnych wartosciach indywidualnych, choé¢ takiej
mozliwosci nie wyklucza. Istotne jest jednak wykazanie, iz teren ten jest fizycznie i funkcjonalnie powigzany
z zabytkiem poprzez okreslony system relacji przestrzennych, ktérych naruszenie mogtoby zaburzy¢ unikalny
tad w otoczeniu zabytku, a tym samym warunki jego ekspozycji a w konsekwencji réwniez wywotac szkodliwe
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zdegradowany jako zaplecze gospodarcze dworu, jednak jego niekontrolowane przeksztatcenia mogg 6w tad
zaktoci¢, skutkujgc obnizeniem wartosci zabytkowych zatozenia.

Opracowywany MPZP dla analizowanego obszaru opiera sie na wytycznych Studium Uwarunkowan
i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta i Gminy Gora Kalwaria. W dokumencie poza niewielka
strefg ochronng zespotu dworsko-parkowego okoliczne nieuzytki dawnego PGR okreslono w wigkszosci jako
teren perspektywicznego rozwoju funkcji mieszkaniowej i mieszkaniowo-ustugowej, a w czesci oznaczonej
jako dz. nr 6/12 — jako teren koncentracji ustug, wytaczajac spod zabudowy fragmenty zieleni na dz. nr 10/56
zwigzane z ochrong krajobrazu Skarpy Wislanej, wpisujace sie czeSciowo w obszar wystgepowania
pozostatosci uktadu wodnego.

Kierunek rozwoju ww. terenéw nakreslony w studium znalazt rozwiniecie w zapisach MPZP, ktérego
pierwszy projekt przedtozono tut. organowi w 2019 r. (Projekt miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla fragmentu wsi Brzesce — rejon ul. Jesionowej - uchwata Nr LIV/586/2017 Rady Miejskiej
w Gorze Kalwarii 2 29.11.2017 r.). Plan przewidywat lokalizacje na obszarze obecnej dziatki 10/56 na potudnie
i potudniowy zachdd od zabytkowego zespotu jednorodzinnej zabudowy mieszkaniowej (MN) oraz zabudowy
jednorodzinnej i ustugowej (MN/U), w tym podobszary 1 MN i 4MN/U bezposrednio graniczace
z zabytkowym terenem. Pomiedzy projektowanymi sektorami zabudowy przewidziano siatke drog
dojazdowych. MWKZ postanowieniem z 27.08.2019 r. uzgodnit ww. projekt MPZP z warunkiem dokonania
korekt zwigzanych z potrzeba ochrony $rodowiska kulturowego i ekspozycji zabytku, wprowadzajgc m.in.
wymoOg przesuniecia nieprzekraczalnych linii  zabudowy, modyfikacji rozwigzania komunikacyjnego
i szczegotowych wytycznych co do formy samej zabudowy. W kolejnym, nieuzgodnionym projekcie MPZP
dokonano licznych korekt, ograniczono jednak zakres planu (uchwata zmieniajgca uchwate w sprawie
przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla fragmentu wsi
Brzesce — rejon ul. Jesionowej z 27.05.2020 r.). Poza granicami opracowania pozostawiono m.in. podobszary,
uprzednio oznaczone jako teren wod powierzchniowych wraz z otaczajgcym pasem zieleni (teren zieleni
urzgdzonej, dla ktdrego ustalono szereg ograniczenn m.in. zakaz wszelkiej zabudowy) oraz trzech przylegtych
stref mieszkalnictwa i ustug. Jest to m.in. znaczna cze$¢ terenu z pozostatoéciami uktadu wodnego (fragment
dziatki 10/56, na potudnie od ul. Jesionowej). Wytgczenie powyzszego obszaru spod zapisOw planistycznych
skutkowac bedzie prowadzeniem inwestycji w oparciu o decyzje o warunkach zabudowy. Obecnie procedura
przygotowywania MPZP zostata zawieszona.

Wynikajgca z realizacji planow miejscowych nowa sie¢ drég, uzupetniajgca historyczny uktad
komunikacyjny, wprowadzona w sposob nieprzemyslany i nadmiernie zageszczona, moze przyczynic sie¢ do
zaburzenia ekspozycji kluczowych i historycznie uzasadnionych relacji przestrzennych. Jednoczesnie, wzrost
natezenia ruchu przy zespole zabytkowym, zwigzany z projektowanym rozwigzaniem komunikacyjnym moze
istotnie wptyna¢ na stan zachowania substancji przyrodniczej. Istotne s takze inne czynniki potencjalnie
szkodliwe: wszelkie interwencje budowlane zwigzane z intensyfikacja zabudowy (prowadzenie prac ziemnych
zwigzane m.in. z niwelacjg terenu, prace budowlane) mogg stanowic istotne czynniki powodujace uszczerbek
dla waloréw przyrodniczych i dokumentacyjnych zatozenia. Ponadto swobodna kompozycja zieleni parkowej
moze ulec niekorzystnej marginalizacji w zestawieniu z obszarami zagospodarowanymi w sposéb zaburzajgcy
tad przestrzenny i perspektywy widokowe nowym rozktadem kubatur, stosunkiem zieleni i zabudowy oraz jej
charakterem estetycznym i materiatowym. Brak rezimu konserwatorskiego na obszarze przysztych inwestycji
moze potencjalnie skutkowaé degradacjg powigzania zabytkowego parku z jego otoczeniem, zacierajgc
oddziatywanie zespotu dworskiego na krajobraz i izolujgc go jako niepowigzang z pejzazem wsi historyczng
enklawe. Jednoczes$nie wynikajagcy z nieuzgodnionego projektu MPZP z 2020 r. ewentualny brak
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planistycznego rezimu prawnego na obszarach sgsiadujacych z zespotem dworskim, niesie ryzyko doraznego
planowania inwestycji i ksztattowania zabudowy, zaktécajgcej wytyczone w Studium otwarte strefy zieleni,
przez co skutkowaé moze zaburzeniem nie tylko ekspozycji historycznego zespotu ale i szeregiem szkodliwych
czynnikdw rzutujgcych na stan zachowania przyrodniczych komponentéw zatozenia. Zagadnieniem
kluczowym jest w tym kontekscie ochrona elementéw sieci hydrologicznej, zwigzanej ze zbiornikiem Brzesce
i jego zlewnia. Ciek wodny, stanowigcy na koncowym odcinku wazny komponent parku, wraz ozdobnym
stawem w granicach zatozenia i z nanizanymi nan dawniej stawami uzytkowymi, jest jednym z doptywow
zasilajgcych zbiornik od strony zachodniej. Kanat oddzielat dawniej zielen parkowa od zabudowan
gospodarczej czesci majatku, bedac zatem wazng wewnetrzng cezurg brzeskiego zatozenia. Fragment ww.
uktadu ciekéw i reliktdéw funkcjonuje na terenie wylgczonym z procedury planistycznej. Dowolne
ksztattowanie powyzszego obszaru bez jasnych wytycznych co do jego ochrony, moze skutkowa¢ degradacjg
unikatowego systemu wodnego, na ktorym w duzym stopniu opiera sie warto$¢ przyrodnicza i walory
krajobrazowe parku dworskiego. Prowadzenie prac budowlanych, lokowanie nowej zabudowy czy
przecinanie ciekow bez uwzglednienia walorow zabytkowych chronionego zespotu dworsko-parkowego moze
doprowadzi¢ do zmiany wtasciwosci gruntu, rozchwiania stosunkéw wodnych i zmian w zasobie ilosciowym
wod powierzchniowych, a w rezultacie do zaniku stawu parkowego i nawadniajacej roli kanatu, zagrazajac
tym samym warunkom siedliskowym drzew. Ewentualne obumieranie drzewostanu o wysokiej wartosci
krajobrazowej i przyrodniczej bedzie skutkowac dalszym obnizeniem waloréw kompozycji parkowej.

W wyniku analizy wartosci widokowych zabytku i wszystkich opisanych wyzej czynnikdw oraz
uwzgledniajgc koniecznos$¢ okreslenia kompetencji MWKZ w zakresie ochrony krajobrazowej w procesie
uchwalania MPZP, tut. organ zdecydowat wyznaczy¢ strefy chronione rozmieszczone wokoét zabytku w sposob
mozliwie proporcjonalny zgodnie z sentencjg decyzji. Z uwagi na brak mozliwosci oparcia potudniowej granicy
otoczenia na postrzegalnych liniach terenowych lub granicach dziatek geodezyjnych, ustala sie jej przebieg
w odlegtosci 150 m od granicy zabytkowego terenu (od dziatki nr 10/49) i réwnolegle do tejze granicy.
Wyznaczona odlegtos¢ od zabytkowego terenu stanowi usredniong rozpietos¢ zabytkowego zatozenia i nie
odbiega istotnie od zasiegu pozostatych fragmentow strefy otoczenia. Dodatkowo uznano za zasadne ujgc
w strefie otoczenia teren naturalnej otuliny kanatu nawadniajgcego wystepujacego na zachéd od powyzszego
fragmentu, z uwzglednieniem pasa szerokosci 20 m wokot reliktéw stawdw folwarcznych (zgodnie z ich
oznaczeniem na mapie zasadniczej oraz w projektach MPZP uzgadnianych w 2019 i 2020 r.), nie ze wzgledu
na samoistne walory zabytkowe terenu lecz z uwagi na powigzania widokowe i przestrzenne. W pozostatych
strefach objetych niniejszg decyzjg zakres wpisu oparto na wyodrebnionych geodezyjnie dziatkach gruntu lub
ich jednoznacznie okreslonych czesciach.

Ustosunkowujac sie do uwag prof. Danuty Ktosek-Koztowskiej, nalezy zgodzi¢ sie z autorka, iz granica
ochrony otoczenia o charakterze krajobrazowym powinna opiera¢ sie na wielostronnej i wieloaspektowej
analizie zagrozen dla stanu zachowania i walorow zabytku oraz jego wartosci widokowych. Jednakze warto
dostrzec iz przy sposobie delimitacji strefy otoczenia zabytku przyjmuje sie r6zne metody wyznaczenia jej
granic. W opracowaniu pod red. Kamila Zeidlera Leksykon prawa ochrony zabytkéw (Warszawa 2010),
dopuszcza sie objecie decyzjg o wpisie do rejestru otoczenia zabytku niewyodrebnionej geodezyjnie czesci
gruntu, jednak ,,z powodu ograniczen, jakie niesie ze sobg uznanie czesci nieruchomosci za otoczenie zabytku
nalezy dazy¢ do tego by decyzjg o wpisie otoczenia objgé wyodrebnione geodezyjnie dziatki w catosci.”
Za dopuszczalne uznaje sie takze wyznaczenie odlegtosci od zabytkowego obiektu lub od granicy zabytkowej
nieruchomosci. Powyzsze rozwigzania niewatpliwie zapewniajg wiekszg klarownos¢ i jednoznacznos$¢ granic

terenu poddanego rygorom ochrony konserwatorskiej. W omawianym przypadku eliminacja zabudowan,
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nasadzen oraz innych rozpoznawalnych w otwartej przestrzeni elementéw, na ktédrych mozna by oprzeé
granice ochrony, zmusita organ to skorzystania z innych, réwniez utrwalonych w praktyce konserwatorskiej
sposobow ich wytyczenia.

Biorgc pod uwage wszystkie okolicznosci niniejszej sprawy, MWKZ uznat za uzasadnione rozszerzenie
obecnej strefy otoczenia zespotu wpisanej do rejestru zabytkéw. Dziatanie takie umozliwi wielostronng
ochrong jego ekspozycji jak réwniez eliminacje negatywnego oddziatywania elementéw dysharmonijnych
i szkodliwych czynnikéw zewnetrznych zagrazajacych kondycji zabytku oraz jego walorom dokumentacyjnym
i kompozycyjno-przyrodniczym. Wzmozonej ochronie podlega¢ bedzie zielen parkowa z licznymi okazami
starodrzewu oraz kompozycja wodna funkcjonujgca w sieci powigzan hydrologicznych wykraczajgcych poza
granice parku. Zwtaszcza ta ostatnia grupa elementéw sktania do zawarcia w wyznaczonej strefie ochronnej
terenu wystepowania reliktow systemu wodnego, ktérego ochrona przed niekontrolowanymi
przeksztatceniami pozwoli uchroni¢ cenny przyrodniczo i historycznie obszar parku. Funkcjonowanie
dodatkowego rezimu ochrony konserwatorskiej jest réwnie istotne na obszarach objetych procedurg
planistyczng, jak i na nieruchomosciach z niej wyfgczonych.

Gtéwnym celem wpisu do rejestru zabytkdéw otoczenia zespotu dworsko-parkowego w Brzescach jest
stworzenie warunkow prawnych umozliwiajgcych ochrone ekspozycji zatozenia i unikalnego tadu
przestrzennego sasiadujgcych terendw oraz minimalizacje ewentualnych interwencji prowadzacych do
radykalnej zmiany relacji 6w tad tworzacych jak réwniez wszelkich czynnikéw zagrazajgcych zabytkowi. Nie
jest jednak intencjg tut. organu stworzenie buforu stref niezagospodarowanych i niezabudowanych jako
»otuliny” pozwalajgcej na odseparowanie terenu zabytkowego od gruntéw przeznaczonych pod ewentualng
zabudowe. Takie odczytanie celu ochrony moze sugerowac tre$¢ pism Stron kierowanych do organu (pisma
z 7.9.2021). Celem wpisu do rejestru zabytkdw przedmiotowej strefy ochronnej nie jest bowiem
»unieruchomienie” rozwoju okolicznych terendw, lecz zapobieganie degradacji zabytku i ochrona jego
ekspozycji. Decyzja niniejsza stanowi w intencji organu narzedzie wfasciwego ukierunkowania proceséw
planistycznych i inwestycyjnych oraz nadzoru nad mozliwymi przeobrazeniami i dziataniami zmieniajgcymi
charakter otoczenia, a skala ewentualnych ograniczen i zakres wytycznych wynika¢ bedzie kazdorazowo
z analizy konkretnych zamierzen i wynikajacych z nich potencjalnie czynnikdéw szkodliwych oraz stopnia ich
natezenia. Wasciwy nadzoér konserwatorski w dalszej perspektywie umozliwi harmonijne powigzanie zabytku
z krajobrazem wsi, jej zabudowa, uktadem drogowym i innymi formami zagospodarowania.

Jednoczesnie wskazac nalezy, ze MWKZ wytyczajgc granice ochrony otoczenia zabytku nie wykroczyt
poza tereny historycznie powigzane z dawnym osrodkiem dworskim, stanowigce jego zaplecze gospodarcze
i rolnicze, z wyksztatconymi i utrwalonymi w czasie i przestrzeni relacjami. Obszar ten utracit samoistne
walory zabytkowe na skutek powojennych przeksztatcen, stanowi natomiast strefe, ktérej zagospodarowanie
moze mie¢ znaczacy wptyw na historyczne zatozenie. MWKZ dokonat zarazem zawezenia otoczenia do
obszaréw w bliskim lub bezposrednim sasiedztwie zabytku, wyznaczajac proporcjonalnie rozmieszczone
strefy podlegajace ochronie. Zarzut Stowarzyszenia ,Partnerstwo dla Ekologii”, iz wpis otoczenia jest prébg
»Scalania dawnego majatku ziemskiego, z pominieciem nowych uwarunkowan zwigzanych z wiasnoscig
gruntéw” (pismo z 8.09.2021) nie znajduje potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym. Wpis
strefy otoczenia nie stuzy rekonstruowaniu dawnych zaleznosci dworu i nieistniejgcego folwarku z ogrodami,
ma jedynie poddac kontroli procesy inwestycyjne i przeobrazenia w bezposrednim sgsiedztwie zabytku
w celu utrzymania zatozenia w niepogorszonym stanie oraz zachowania jego utrwalonej historycznie
ekspozycji w zmieniajagcym sie krajobrazie wsi. Szczegdlnie dotyczy to fragmentow nowo projektowanych,
ktorych sposéb zagospodarowania okreslic majg wytyczne planc')w miejscowych. MWKZ ponownie
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rozpatrujgc sprawe dokonat wywazenia interesu spotecznego, wskazujacego na potrzebg wzmozonej ochrony
zabytku oraz interesu indywidualnego zwigzanego z prawem do swobodnego dysponowania otaczajgcymi go
nieruchomosciami. W rezultacie MWKZ ograniczyt zakres wpisu otoczenia do niezbednego minimum,
wynikajgcego z opisanych powyzej jednoznacznych ustalen. Nalezy takze zwrdci¢ uwage iz MWKZ naktada
takie same ograniczenia na wiasciciela gruntu stanowigcego aktualnie funkcjonujaca strefe otoczenia, jak i na
wtascicieli sgsiadujgcych z dworem dziatek, bedacych przedmiotem niniejszej decyzji.

Na podstawie art. 9 ust. 1 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami do rejestru wpisuje sie
zabytek nieruchomy na podstawie decyzji wydanej przez wojewodzkiego konserwatora zabytkow,
z urzedu badz na wniosek wtasciciela zabytku nieruchomego, lub uzytkownika wieczystego gruntu, na ktérym
znajduje sie zabytek nieruchomy. W mysl art. 9 ust. 2 — w trybie okreslonym przez ust. 1 wyzej przytoczonego
artykutu — do rejestru zabytkéw moze by¢ réwniez wpisane otoczenie zabytku wpisanego do rejestru. Artykut
3 pkt 15 ustawy o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami definiuje otoczenie jako teren wokét lub przy
zabytku wyznaczony w decyzji o wpisie tego terenu do rejestru zabytkdw w celu ochrony wartosci
widokowych zabytku oraz jego ochrony przed szkodliwym oddziatywaniem czynnikow zewnetrznych.
Z przywotanej definicji wynika, ze wpis do rejestru zabytkow otoczenia ma charakter fakultatywny
i subsydiarny wzgledem wpisu do rejestru zabytkow samego zabytku, a jego celem jest poszerzenie
i zintensyfikowanie ochrony nieruchomosci zabytkowej wpisanej do rejestru (vide art. 36 ust. 1 pkt 2 i 11
ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami). W celu ochrony wartosci widokowych zespotu
dworsko-parkowego w Brzeécach oraz w celu jego ochrony przed szkodliwym oddziatywaniem czynnikéw
zewnetrznych niniejszg decyzjg do rejestru zabytkow nieruchomych wojewdédztwa mazowieckiego zostaje

wpisane otoczenie ww. zabytku i podlega ochronie prawnej.
Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.

1. Na podstawie art. 127 oraz art. 129 § 1 i 2 Kpa od niniejszej decyzji przystuguje stronom odwofanie do Ministra
Kultury i Dziedzictwa Narodowego, ktére nalezy zfoiy¢ za posrednictwem tutejszego urzedu (na adres:
Wojewddzki Urzgd Ochrony Zabytkéw w Warszawie, 00-373 Warszawa, ul. Nowy Swiat 18/20) zgodnie z art. 129
§ 2 Kpa w terminie 14 dni od jej doreczenia. W mys| art. 130 § 2 Kpa wniesienie odwotania w terminie wstrzymuje
wykonanie decyzji.

2. Na podstawie art. 127a § 1i 2 Kpa w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa
do wniesienia odwofania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. W konsekwencji tego
z -dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia
odwotania przez ostatniq ze stron postepowania, decyzja stanie sie ostateczna i prawomocna

UWAGA, NUMER REJESTRU ZABYTKOW JEST NADAWANY PO STWIERDZENIU OSTATECZNOSCI NINIEJSZE) DECYZJI

Zataczniki:
1. Zatacznik graficzny

2. Pouczenie o skutkach wpisu zabytku do rejestru zabytkéw

Otrzymuja:
1.  Strony postepowania w drodze ogtoszenia publicznego
2. Stowarzyszenie Domus Polonorum
3. Stowarzyszenie Partnerstwo dla Ekologii
4. 4 xWUOZ a/a (DOM) (nr rej., teczka obiektu, KW, NID)

Do wiadomosci:
1. Starostwo Powiatowe w Piasecznie
2. Urzad Miasta i Gminy Géra Kalwaria
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